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1. Cil prace

Cil préace se autorce splnit.

2. Obsahové zpracovani

Z hlediska obsahového jsem toho ndzoru, Ze autorka predlozila pomérné zdafilé dilo, ve
kterém se dokdzala vypotadat s vymezenou problematikou. Je sice pravda, Ze v nékterych
¢astech se po mém soudu nevénuje dilé¢im ¢astem tématu v takové mife, jak by bylo
zéhodno (napt. podani dle soudniho fadu spravniho), ale je zjevné, Ze takové pozadavky
by rozsah prace zcela netimérné prodlouzily.

Stoji za kladnou zminku, ze autorka se neboji pracovat s judikaturou, ovem je otdzkou,
zda by celkové praci neprospélo 1 zatfazeni zavérl soudni praxe do celého textu, nejen do

samostatné kapitoly.

3. Formalni aprava

Formalni je v pofadku, Ze prace ma potiebny rozsah. Seznam literatury je dostatec¢ny a je

fazen dle abecedniho potadku.
Zda se také, ze by celkové prehlednosti prospélo, pokud by hlavni kapitoly zacinaly vzdy

na nove strance.

4. Stru¢ny komentar hodnotitele

PredloZena prace je ukazkou solidné zpracované bakalarské prace, kterd jak po obsahové,
tak formalni strance spliiuje poZzadavky na ni kladené.

5. Otazky a pripominky k vysvétleni pri obhajobé

Autorka by se po mém soudu méla v ramci obhajoby zaméfit na predpokladany vyvoj
elektronickych forem podani a problematice rizik, které jsou spojeny s jejich pouzivanim.



