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L. Cil prace: Predlozend prace odpovida stanovenym pozadavkim. Préaci doporuduji k
obhajobé¢

2. Obsahové zpracovani: Bakalantka pojednéva téma pouze zdanlivé vagni, nebot’
dorucovéani pfedstavuje mimofadné dilezity institut jakéhokoliv pravniho procesu. Z mého
pohledu piedstavuje predloZend prace velmi zajimavy, veelku uspésny, byt pongkud popisny
pokus o zpracovani velmi aktudlni, potfebné problematiky. Mdm zato, Ze autorce podatfilo se
v zasad¢ vyCerpat veSkeré aspekty spravnépravniho doru€ovéni véetné lehké zminky o
nejaktualnéjsich moznostech dorucovani elektronickou cestou.

3. Formalni aprava: K predloZené praci nemam zasadni pfipominky, je precizné a se
znalosti véci strukturovana. Autorka vychazi z vybranych dostupnych prament a
informacnich zdrojii, odborna literatura, kterou autorka vyuzivala mohla byt , pravda,
podstatné rozsahlej$i. Pozndmkovy apardt mohl by byt rozsahlejsi, presnéji feceno je pramaly.

4. Struény komentar hodnotitele:. Kromé vyse uvedeného povazuji predloZenou praci za
velmi zdafilou, UspéSné zvladajici komplexni popis i analyzu zvoleného tématu. Bakalantka
se viak nevyvarovala nebezpeci, které logicky pfi zpracovani takovéto problematiky hrozi — a
to jest znaéné zdvislosti na dikci platné pravni pravy. Prace proto vykazuje ke své §kodé

znacnou popisnost.
5. Otazky a pripominky doporucené k vysvétleni p¥i obhajobé:

a) Autorka necht pribliZi komisi sviij nazor na stav a budoucnost datovych schranek, kde
spatifuje hlavni problémy.
b) Jakd bude vzhledem k jejimu tématu budoucnost Ceské posty ?

c) Jak vidi doruovani vramci E-governemantu.

ci)
6. Navrhovana znamka: Praci doporucuji k obhajobé a v zavislosti na vysledku obhajoby

navrhuji hodnoceni velmi dobre.
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