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Cil prace:

(uvedte, do jaké miry byl napinén)

Diplomova prace na téma VyuZiti systému Kovoprog pti obrabéni tvarovych ploch splituje
zadéni v celém rozsahu.
Prace svym rozsahem spliiuje poZadavky na BP.

Obsahové zpracovani:

(originalita FeSeni, ndrocnost, tviiréi pfistup, pomér teoretické a vlastni prdce, vhodnost
priloh, aktudlnost tématu atd.)

Prace ma slouZit jako popis moznosti systému Kovoprog pfi obrabéni tvarovych ploch. Popis
systému a jeho moZnosti je v§ak pomé&meé malo obséhly.

Hlavnim tkolem je ovéfeni moZnosti obrabéni tvarové soucasti. To bylo provedeno a ovéfeno
praktickym nasazenim obrabéni souédsti na stroj.

V zéavéru je uvedeno, Ze v BP byl popsan zpisob, jak se vytvafeji makra. To ale neni
v souladu se skute¢nosti. V préci se autor jen okrajov€ zminil o existenci maker, popisu jejich
tvorby se vSak nevénoval.

Kapitola 5.2 by zaslouzila mnohem vice prostoru, aby bylo ziejmé, jak je mozné vyuzit
simulaci jednoho CAM systému (Catia V5) pro data z jiného systému (Kovoprog).

Hodnoceni technické stranky prace:

(kvalita a priméfenost technickych vypocti a dokumentace, sprdvnost zvolené technologie,
dodrZovdni norem a zdsad technické prdce)

Vykresova dokumentace je dostate¢nd. Autor se vénuje také volbé a vypoétu technologickych
podminek pro obrabéni.

Préce obsahuje dilenskou dokumentaci, tim je tedy ndvrh NC programu kompletni a je mozné
jeho praktické nasazeni na stroj.




Formalni zpracovani:

(jazykovy projev, sprdavnost citace a odkazii na literaturu, grafickd uprava, prehlednost
clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi, priloh atd.)

Kvalita zpracovani textu odpovida pozadavkiim na BP. Citace a odkazy na literaturu jsou
dostate¢né a jsou spravné uvedeny v textu.

V préci se objevuji drobné chyby a pieklepy, autor také nedodrZzuje néktera pravidla, jako
umisténi spojek a predlozek na konec fadku apod.

Nekteré slovni obraty a formulace nejsou zcela vhodné.

Kvalita tabulek a obrazki je pfiméfena, obrazky vhodné doplriuji textovou &ést.

Na vykresu soucdsti chybi osy, neni dodrZena tloustka &ar, nejsou skryty te¢né hrany
(ty se bézn€ nezobrazuji), umisténi nekterych két (napt. R10) je voleno nevhodné.

Stru¢ny komentar oponenta:

(rozsah prdce, celkovy dojem z prdce, silné a slabé stranky, originalita myslenek
a zpracovdni)

Prace pusobi povrchnim dojmem. Autor sice vytvofil NC program na vzorovou souast
a vypracoval k ni dilenskou dokumentaci, av§ak sou¢ast je pomérné jednoduchd. Také popis
systému Kovoprog je velmi zevrubny a pro uZivatele, ktery s nim nema zkuSenosti
nedostate¢ny.

OtazKky a pripominky:
(max. 3)

Pro¢ se pfi nastaveni vySsi pfesnosti obrabéni (resp. vyssi pfesnosti vypoctu drah) zvySuje ¢as
obrabéni?

Jednalo se pfi simulaci programu v prostredi Catia V5 skute¢né o ,,ové¥eni presnosti vyroby*?

Navrhovana vysledna klasifikace (nehodici Skrtnéte): selmmmad
—p
dobte
nevyvhovel
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