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Akademicky rok 2016/2017
Jméno studenta: Katefina Adamovicova
Studijni obor/zaméreni: Podnikova ekonomika a management
Téma diplomové prace: Navrh systému interniho auditu ve vybrané spole¢nosti
Hodnotitel — oponent: Mgr. Martin Soucek
Podnik - firma: Witte Nejdek, spol. s r.o.
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cild préace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formélni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroveii souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny pkinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pfistup autora k feSeni problematiky préace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikatnim stupn&m:' velmi dobre

Strutné zd@vodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:’

Prace je velmi dobfe strukturovana, teoreticka ¢ast je vhodn& konfrontovéna s praktickou Casti

v logickém sledu kapitol. Cil prace byl splnén a pozitivng hodnotim kapitolu 10 obsahujici doporuceni
pro spole¢nost. Rezervy jsem shledal v praci se zahraniéni literaturou a v kapitole 8 mohlo dojit k vice
systematickému porovnani teorie a stavu ve zkoumané spoleénosti. Zatimco v kapitole 8.2 jsou
prehledng hodnoceny zkoumané kritéria, v kapitolach 8.3 - 8.6 toto pfehledné neni. Zaroveii neni

z préce jasné, na zaklad& &eho autorka rozhodovala u kritérii ANO / NE. Velky pocet ANO v kapitole
8 se jevi jako piili§ optimisticky a mtiZe byt v rozporu s poétem identifikovanych doporu¢eni. Celkove
hodnotim praci velmi dobfe.
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Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobii:3

1) Na zakladé eho autorka posoudila status ANO / NE u kazdého kritéria v kapitole 8? V praci nen
popsano, zda se jedna o objektivni hodnoceni na zéklad¢ zkoumanych dat, nebo zda zdrojem t€chto
usudki jsou rozhovory.

2) Autorka se snaZi hodnotit pfinos interniho auditu. Postradam informaci o tom, které funkce

ve spole¢nosti byly zkoumany. Bylo naptiklad projednéno s jednateli, tedy zdkaznikem interniho
auditu?

3) V kapitole 10.5 bylo doporu¢eno rozsifeni po¢tu internich auditor nevyrobnich procesi. To se
zpravidla urduje vysi piinosu interniho auditu pro spole¢nost / potiebou zvysit poCet nevyrobnich
audith a také je nutné analyzovat vytiZeni stavajiciho auditora. Kterymi fakty a daty je toto doporuceni
podloZené?

V Plzni, dne K? 05.7 M% Podpis hodnotitele

Metodické poznadmky:

! Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifikagni stupeti.
2 Stru¢n& zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a ptipominky k bliz$imu vysvétleni pti obhajob& — dv& aZ tfi otazky.

Posudek odevzdejte vyti§tény oboustranné na sekretariat KFU, FEK ZCU nejpozdgji do terminu stanoveného katedrou
(viz stranky katedry). Posudek musi byt opatfen vlastnoru¢nim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



