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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem prace byl preklad textd a vytvoteni
konmentard, kde by autorka popsala sviij p¥istup k prekladu a vysvétlila své piekladatelské metody.
Kazdy text mél byt doplnén struénym glosafem. Praktické ¢4sti musi piedchézet teoreticky tvod,
ktery prokaze zakladni orientaci v dané oblasti. Tento cil byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT{ (ndrocnost, tviréi pistup, proporcionalita teoretické a vlastni

prace, vhodnost piiloh apod.):

Prace byla bezpochyby naro¢na. Obsahuje teoretickou &ast, kde se uvadéji zékladni pojmy a
pfistupy z teorie piekladu. Autorka pouZiva prace n&kolika &eskych i zahraniénich teoretikd.
Nasleduje prakticka ¢ast s pieklady a komentéfi. Tato vlastni préce vyZadovala zna¢ny tviréi
pristup. Kazdy preklad je vzdy odli¥ny a je na prekladateli, aby vysvétlil a obhdjil svoji verzi.
Ptilohy tvofi originaly obou piekladanych texti.

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava,

pfehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a p¥iloh apod.):

Formélni tprava je zdafila. Prace je rozd&lend do dvou hlavnich &4sti - teoretického zakladu a
praktické ¢asti. Ta obsahuje pieklady dvou textli . Kazdy pieklad je doprovazen komentafem v
podob& makro- a mikroanalyzy a glosafem zdkladnich vyraz. Jazykovy projev je priimérny,
chyby jsou pomérné ¢asté. Odkazy na pouzitou literaturu jsou uvadéné piimo v textu.

Bibliografické udaje odpovidaji pozadované normé.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.): Price je zajimava. Autorka si vybrala pro vlastni pieklad
velmi odliSné texty. Komentife, zejména mikroanalyza u druhého piekladu, mohly byt
podrobnéjsi. Preklady jsou vzhledem ke kontextu a ndrocnosti veelku zda¥ilé s obdasnymi
nedostatky (u prekladu do ¢eStiny fasto interpunkee). V wivodni teoretické ¢4sti  autorka
mohla uvést zdkladni informace o odborném stylu a specifikich jeho prekladu, coZ by se

hodilo v souvislesti s prekladem ¢eské ukazky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tti):

Ktery z uvadénych teoretickych zdroji vam nejvice pomohl pi#i vasi praci?

Co bylo pro vés nejobtizn&jsi p¥i piekladu obou texti?

Pro¢ jste si vybrala pro pfeklad z cestiny do angli¢tiny uvedeny vysoce odborny text ? VyuZivala
jste pfi jeho piekladu jiné tzv. paralelni texty?
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