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~ PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
L ~ (Posudek oponenta) A

Praci predlozil(a) student(ka): Martin Tauber
Nazev prace: Czenglish: Common Mistakes in English Pronunciation Made by Czech People

Hodnotil (u externich vedoucich uved'te téZ adresu a funkci ve firmé): Mgr. L. Dejmalova Ph.D.

1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén): Cilem préace bylo vypracovat studii obvyklych vyslovnostnich
chyb, kterych se dopousti Cesi hovorici anglicky. Tento cil byl naplnén jen astetnd. Vlastni empiricky prizkum
autora bohuZel neni v praci dostatené popsén a piestoze v ivodu autor hovoii o dlouhodobém z&jmu o zvolenou
problematiku, Ctendf se v praci velmi t&zko orientuje a snadno nabyde dojmu, Ze vlastnimu vyzkumu autora a
hlavnim zjisténim je v textu vénovan jen velmi omezeny prostor.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN{ (ndrocnost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Prace je velmi utld. Domnivam se, Ze strany 5, 6 a 7 patii svym charakterem spiSe do priloh. PfevaZzuje teoretickd
prace, domnivam se, Ze ke svym zavérim a zjisténim dospél autor spise na zakladg studia literatury, nez analyzy a
interpretace dat z vlastniho vyzkumu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka Uprava, piehlednost
Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pifloh apod.): Jazykovy projev je primérny, chyby se misty vyskytuji (my
analysis of Czech pronunciation has been happening...s.2), prace plsobi prehledné, graficka Gprava je dobra,
citace a odkazy jsou provedeny standardné. V pfiloze je zadani vybranych vét, které autor pouzil pro vlastni
vyzkum autora.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): Prace mé siln& popisny a kompilaéni charakter. Postradam $irs{ teoreticka vychodiska, uvod do
foneticko-fonologické roviny jazyka a také alespoii struény komparativni pohled na angliGtinu a estinu. Za zasadni
nedostatek také povazuji skute¢nost, Ze autor nepopsal, jak probihal vlastni priizkum a kdo byli t&astnici. Odekavala
bych zminku o audio zdznamu, analyze a interpretaci dat. Svym rozsahem Jje prace nedostatecnd, autor uvadi rozsah
49 460, ¢imZ nespliiuje naroky kladené na bakalafskou praci ( 54 000 znaki).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

Kdo byli agastnici Vaseho vyzkumu (zejména z hlediska jazykovych znalosti a zkuSenosti) ? Jak, kde a kdy vyzkum
probihal? Jakymi zplisoby mohou studenti svou vyslovnost zlepsovat?

V préci opakované tvrdite, Ze vyslovnost byvd v bézné jazykové vyuce zanedbavéana. Jak si toto vysvétlujete?

Pfi hodnoceni samostatného tstniho projevu v ramci Gstni zkousky z anglického jazyka (spolecné stétni maturita)
se jiz fonologicka kompetence hodnoti a to na zéklad& t&chto kritérif - plynulost projevu, vyslovnost (jasnost a
srozumitelnost) a intonace. V jaké oblasti se mohou &esti studenti anglictiny podle Vas potykat s nejvétsimi nebo
nejmensimi problémy?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél): nevyhovél
Datum:

11.5.2017 Podpis:

Pozn.: Pfi nedostatku mista pouZijte zadnf stranu nebo pfilozeny list.
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