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Préaci predlozil(a) student(ka): Katetina Bejckova
Nézev prace: Shakespeare in Czech: A Comparison of Three Translations of Hamlet

Oponoval (u externich oponentli uved’te téZ adresu a funkci ve firmg): Alice Tihelkova

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napInén): Cilem prace je porovnat tii varianty prekladu Shakespearova
dramatu Hamlet do Cestiny a analyzovat piipadné odli§nosti mezi nimi. Tento cil byl spln&n.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tvirgi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.): Autorka si zvolila téma pomémné naroéné. Prvni, teoretickd ¢ast prace pojednava o teorii prekladu,
dramatickém textu, blankversu a piekladu dramatu. Praktickd &ast nejprve piinasi kratkou biografii Williama
Shakespeara, shrnuti d&je Hamleta a informace o tfech zvolenych &eskych piekladatelich ( J.V. Sladek, Zdengk
Urbanek a Jifi Josek). Poté jiz ndsleduje vlastni srovnani jednotlivych prekladii do Gedtiny, realizované na
piikladech ti'i vybranych pasazi z Hamleta. Autorka si viima syntaktickych, lexikélnich i stylistickych rozdilé i

toho, zda dany preklad je uréen spiSe ke Cteni jako text ¢i k divadelni realizaci. P¥ilohové ¢ast prace chybi.

3. FORMALN{ UPRAVA (Jazykovy projev, sprévnost citace a odkazii na literaturu, graficka aprava, prehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Préce je psana jednodussi, leZ celkem kvalitni angli¢tinou. Obcas se vyskytuji syntaktické & jiné nedostatky
(chybna volba slov jako napt. Urbdnek’s and Josek’s translations are more illegible for a contemporary reader,
str. 48) Prace je ¢lenéna logicky a piehledng.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

PrestoZe autor¢ina jazykova analyza rozdili v piekladu nejde nijak vyrazng do hloubky a ani to na této Grovni
studia nelze ocekdvat, podatilo se zde vystihnout hlavni rozdily mezi tviréimi p¥istupy jednotlivych piekladateld.
Autorka téZ projevila vlastn{ Gsudek a v zavéru prace obhdjila svou oblibu ptekladii Zdeika Urbanka. Jedna se o
pomérné poctivé zpracované dilo svédeici o zajmu autorky o problematiku.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a7 tFi):

L.V prici srovndvate archai¢nost Slddkova prekladu s modernim, misty neformalnim stylem Joska. Myslite
si, Ze do budoucna bude tfeba Shakespeara dale prekladatelsky interpretovat tak, aby mu mladsf generace
rozumély? Pokud ano, nebojite se, Ze se tim original pongkud ztrati?

2. Vidéla jste nékdy nazivo n&jaké shakespearovské predstaveni? Pokud ano, kdo byl piekladatelem a jaky
byl V&3 dojem?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobie, nevyhovél): vyborng
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