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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Price (co se nehodi, krtnéte): bakalaisk4

Posudek (co se nehodi, skrtnéte): oponenta

Prici hodnotil(a) (u externich hodnotitelii uved'te té adresu a funkci ve firm&):PhDr. Stanislav Stark, CSc.
Praci predlozil(a): Markéta Svobodova

Nazev prace: Filosoficka témata v dile Véaclava Havla

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén): Cil prace byl v podstaté v ramci moznosti danych
rozsahem bakala¥ské prace naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tvirei pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh a pod.): Autorka svou praci prokazala schopnost tviiréiho rozboru jak mysleni
Viclava Havla, tak projevila pochopeni pro u€eni dalSich mysliteld, tak, Jjak ovlivnili samotného Havla.
Pozornost vénovala Havlovu dilu vznikajicimu mimo oblast jeho dramatické tvorby. Nejprve struéné
charakterizovala filosofické inspirace Havlova uvaZovani, tj. filosofii Masarykovu, Heideggerovu a
PatoCkovu. Poté se zabyvala, a to za pouziti filosofické analyzy, tématy Havlova uvaZovani Jjako byti,
pravda a svoboda.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka Gprava,
piehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.): Prace je napsana prehledné, ma
logické Clenéni, v podstaté se chyby ve stylistice & gramatice neobjevuji. Autorka pouzila zna¢né
mnoZstvi odborné literatury, stejné tak vhodné& vyuzila i dila filosofii, kteFi Havla Jjako myslitele
ovlivnili.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): Pfednosti prace je, Ze autorka se pokusila spojit vyklad Havlovych nazori s uéenim
nékolika myslitelii, kteFi jej ovlivnili. Krom& toho je velmi p&knym rozborem nékterych aspektii
Havlova my3leni. Jen osobni poznimku, sim bych nesouhlasil s autoréinym zavérem o tom, Ze Havel
byl filosofem, rozhodné& ale ocefiuji Jeji argumentaci, saim bych Havlovo filosofické zaujeti povazoval
spiSe za zdjem o filosofii ustici ve snahu o orientaci v diilezitych filosofickych problémech tykajicich se
postaveni ¢lovéka, jeho Zivota. Praci jednozna&né doporuéuji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
aZ tfi): Jak autorka chape vztah existence a pobytu u Heideggera?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): Vyborné
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