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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplngn):

Cil prace — . podrobng vyloZit Descartily specificky pfistup k epistemologické problematice* (s. 1) —
byl tsp&sné a bezezbytku naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN{ (ndrofnost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Autorka nejprve v Gvodni kapitole (kapitola 2.) predstavuje vnéjsi okolnosti, kter¢ mély vliv na utvareni
Descartovy filosofie — tato kapitola obsahuje zajimavé informace, naznaCuje kontext a vytyCuje smér
nasledujiciho vykladu. V dalsich Ctyfech kapitoldch pak autorka analyzuje hlavni epistemologické motivy
Descartovych nejvyznamnéjsich spisi. V Pravidlech pro vedeni rozumu tak zdirazituje vytygeni cile spravného
zkoumani vad, metody intuice a dedukce spolu s analytickou metodou, V autobiograficky ladéné Rozpravé
0 metodé pak vyzdvihuje motiv oprosténi se od autority a 4 slavng Descartova pravidla (evidence, analyzy,
systematické syntézy a Uplnosti), jez doplituje vykladem provizorni moralky a typicky novovékého tématu
spojeni poznani a moci. V Meditacich o prvnf Jilosofii demonstruje jiZ ustavené zakladni rysy Descartovy
metafyziky, toti? metodickou skepsi a jeji jednotlivé kroky, princip cogito jako archimédovsky bod poznéni,
pravidlo clare et distincte Jako kritérium pravdivosti a kogitadni podstatu ¢loveka viibec, Posledni kapitolu
vénovanou spisu Principy filosofie autorka z divodu opakovani Jjednotlivych témat pojimé komparativng
a naznacuje nuance uchopeni danych problémi ve srovnani s predchozimi spisy.

Je tfeba ocenit, 7e autorka provedla podrobny rozbor celkem CtyF naronych spisi R. Descarta, pricemz
dokazala vystihnout skute¢na duleZité motivy z hlediska teorje poznani. I pfes velmi podobnou tematikuy
Jednotlivych spisii se Jji podatilo udrzet graduujici charakter vykladu, té2 diky systematické praci s relevantni
sekundarni literaturou, kters pispéla k precizaci pojmii i zajimavym postiehiim|

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, Sprivnost citace a odkazii na literaturu, graficks iprava,
pFehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Jazykovy projev autorky je kultivovany a srozumitelny. Citace a odkazy jsou v poradku. V praci se
nevyskytuji gramaticke chyby, jen drobné formalni nedostatky, jako nékolik preklepl; u nékterych cizich slov
autorka nejednotné pouziva §/z, nap¥. kartezianismus i kartesianismus (s. 5-6), univerzalni i universalnj (s. 9); na
konci Fadku se Easto vyskytuji jednopismenné predlozky.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
my3lenek apod.):

Prace piisobi jednoznaéné pozitivnim dojmem. Studentka chodila na pravidelné konzultace a nevahala
zohlednit mé pripominky, navic Je tieba konstatovat, ze v pribéhu psani price udélala vyrazny pokrok. Jak jsem
Jiz naznacila vyse, ocefiuji zejména jeji poctivou praci s primarnimi prameny, kterou vhodng dopliuje
informacemi ze sekundarnich zdrojli, coZ z jejiho textu &ini kvalitni a pomémné komplexni vyklad dané
problematiky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE: (jedna
az tFi):

Vysvétlete podrobngji Vase tvrzeni o tom, Ze Descartliv postoj ,,nenf metafyzicky®, Zze ,metafyzika si &ini
narok na podtizeni se fadu véci, zatimco Descartes chee podiidit véc #adu poznani“ (s, 30).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél): VYBORNE
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