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Seznam zkratek

AM = Archiv mésta
CL = Cesky lid

.= ¢islo

(@]

¢. s. = Cislo snimku

HD = Historick4 demografie

1. €. = inventarni ¢islo

kat. ¢. = katalogové Cislo

MN = Matrika narozenych

MNOZ = Matrika narozenych, oddanych a zemftelych
MO = Matrika oddanych

MZ = Matrika zemftelych

S. = strana

sign. = signatura

SMZC = Sbirka matrik zapadnich Cech
SOA = Statni oblastni archiv

SOKA = Statni okresni archiv



Uvod

,,22. Martii. V Pdnu usnula Katerina, dcera Lorence Veselyho remesla mlynarskyho, majic
veku svyho 26 leth, umriela po porodu mrtvym, jenz byl z levyho boku, svatostmi opatiena,

o L
odpociva u sho Jana na Predmesti.

Ptredkladana diplomova prace s nazvem Horazdovické obyvatelstvo a jeho kazdodenni
Zivot v obdobi raného novoveku je zamétena na prechodové ritualy, konkrétné na narozenti,
svatby a pohfebni obfady. Pohled na vyznamné ptedé€ly v zivotech horazdovickych
méstant je také doplnén o udaje demografického charakteru.

Narozeni a smrt tvoii dva protipdly lidské existence, jak je vSak z citace patrné, mnohdy
spolu jdou ruku v ruce. V barokni dobé hrala vyznamnou roli i instituce siatku, nebot
narozeni ditéte mimo manzelsky svazek bylo pro tehdejsi spolecnost nepfijatelnou
zalezitosti.

Ve zkoumané dob¢, ktera zahrnuje léta 1669—-1790, se déti rodily a lidé umirali
mnohem castéji nez dnes. Narozeni a smrt, ale i siatky v Horazd’ovicich nebyly ovlivnény
jen ptirozenymi faktory, ale hlavné tvrdymi Zivotnimi podminkami a vale¢nymi udalostmi,
které mély mnohdy za nasledek rozsiteni chorob i dalSich nestésti.

Cilem diplomové prace je vytvorit prehledny a uceleny pohled na problematiku
narozeni, siatkli a umirdni v baroknich Horazdovicich, ktery vychazi predevsim
Z jedenacti cirkevnich matrik ulozenych ve Statnim oblastnim archivu v Plzni ve fondu
Sbirka matrik zapadnich Cech, a z pramenti Archivu mésta Horazd’ovice, ktery se nachazi
ve Statnim okresnim archivu Klatovy. Druhym cilem je na zdkladé pramenného vyzkumu
analyzovat a statisticky zpracovat pocet kitd probéhnuvsich V jednotlivych letech,
sezonnost kitll, vyskyt kiestnich jmen, pocet snatki v jednotlivych letech zkoumaného
obdobi, rodinny stav a vék snoubencii pfi uzavieni snatku, sezonnost siate€nosti, pocet
zemfelych v jednotlivych letech, sezonnost umrti, pti¢iny umrti a vék zesnulych. Dale se
pokusim nacrtnout otazku kmotrovstvi a nemanzelskych déti. Nebude opomenut rozbor
kSafti a svatebnich smluv zdejsSich obyvatel. Soucasti prace by mél byt také odhad poctu

obyvatel mésta a chybét nebude ani kapitola o popravach.

! Statni oblastni archiv (dale SOA) Plzefi, Sbirka matrik zdpadnich Cech (dale SMZC), Matriky narozenych
oddanych a zemfelych (dale MNOZ), sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747). Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢islo snimku (dale ¢.
s.) 192.



Pfi vyzkumu se opiram predevsim o prameny a o recentni védeckou literaturu. Jak bylo
jiz vySe zminéno, zakladem diplomové prace bude excerpce horazd’ovickych matrik z let
1669-1790. Vytvoiena bude pisemna databaze, jez bude ve své podstaté opisem
matri¢nich knih narozenych, oddanych a zemfelych osob. Neopomenu ani prameny
ulozené¢ ve Statnim okresnim archivu Klatovy, napf. testamenty a svatebni smlouvy
horazd’ovickych méstanti, zpravy mésta Horazd’ ovice apela¢nimu soudu ¢i rozsudky smrti.

Odbornikem na historickou demografii v na§em prostiedi je Eduard Maur®, pfi psani
kapitol s demografickou problematikou jsem vSak nenechala stranou ani odborné ¢lanky
z Historické demografie® a monografii Déjiny obyvatelstva ceskych zemi.* Ke kapitolam
o narozeni a ritudlech Snim spjatych jsem vyuzila hlavné monografii Alexandry
Navratilové® & Arnolda van Gennepa.® Kapitola v&novana shatkiim se opird predevsim
o monografii Jeana C. Bologne’, Evy Jan¢ikové® a Alexandry Navratilové®. Zakladni
literaturou k problematice smrti jsou jiz klasické Déjiny smrti'® francouzského historika
Philippe Ariése, kterého zajimalo pfedevS§im vnimani smrti spolecnosti. V Ceském
prostiedi se problematice smrti vénuje vySe zminéna Alexandra Navratilovd. Odborniky

" & Tomas Maly."? Stranou jsem

nejen na testamentarni praxi jsou napi. Pavel Kra
neponechala ani Déjiny hmomé kultury.*®

Zohlediuji rovnéz regionalni literaturu. Monografie zabyvajici se historii Horazdovic
vznikly zatim dvé, star$i z nich napsal muzejnik, archivar a pedagog Karel Némec a nese
nazev Déjiny mésta Horazdovic. VySla roku 1936. Druhou monografii nazvanou

Horazdovice, promény mésta 1292—-1992 sepsal Eduard Simon v roce 1990. Simon viak

ptevzal vétSinu informaci od Karla Némce a pfipojil jen své poznatky o vyvoji mésta ve

2 Eduard MAUR, Zdklady historické demografie, Praha 1983.

8 Josef GRULICH, ,,Slavnostni okamziky *“ — svatebni a krestni obrad v obdobi raného novoveku, Historicka
demografie (dale HD) 24, Praha 2000, s. 49—82; Marie HERMANKOVA, Demograficky vyvoj inétické
farnosti v 18. stoleti, HD 24, Praha 2000, s. 83—-108 ¢&i Michacla NEMECKOVA, Demograficky vyvoj
obyvatelstva farnosti Panny Marie na Louzi v Praze v 17. a 18. stoleti, HD 33, ¢. 1-2, Praha 20009, s. 45-108.
* Ludmila FIALOVA — Pavla HORSKA — Milan KUCERA — Eduard MAUR — Jifi MUSIL — Milan
STLOUKAL, Déjiny obyvatelstva ceskych zemi, Praha 1996.

® Alexandra NAVRATILOVA, Narozeni a smrt v Geské lidové kulture, Praha 2004.

® Arnold van GENNEP, Prechodové ritudly — Systematické studium ritudlii, Praha 1997.

7 Jean Claude BOLOGNE, Svatby — Déjiny svatebnich obiadii na Zdpadé, Praha 1997.

® Eva JANCIKOVA, Historie svateb od nejstarsich dob po soucasnost, Praha 2012.

° Alexandra NAVRATILOVA, Namlouvani, laska a svatba v ceské lidové kulture, Praha 2012.

19 philippe ARIES, Déjiny smrti I — Doba lezicich, Praha 2000; Tentyz, Déjiny smrti II — Zdivoceld smrt,
Praha 2000.

1 pavel KRAL, Mezi Zivotem a smrti — Testamenty ceské Slechty v letech 1550 az 1650, Ceské Budgjovice
2002.

12 Tomas MALY, Co nabizeji (rané novovéké) testamenty? Zamysleni nad moznostmi kvantifikace, Casopis
matice moravské 126, €. 2, 2007, s. 251-266.

13 Josef PETRAN (ed.), Déjiny hmotné kultury II (1. dil), Praha 1995.



20. stoleti. Nepfitomnost pozndmkového aparatu znemoziiuje ovéteni informaci, podobné
jako u Karla Némce, kde sice poznamkovy aparat existuje, ale je velmi ledabyly. Absence
kvalitni monografie tykajici se mésta Horazdovic byla jednim z podnéti K sepsani
diplomové prace.

Diplomova prace je utfidéna do Sesti hlavnich kapitol. Prvni kapitola s nazvem Strucna
historie ve zkoumaném obdobi nabizi zakladni obeznameni s historii mésta. Do kapitoly je
vSak zarazena i1 podkapitola obeznamujici ¢tenaie s demografickym vyvojem a zdravotnim
stavem obyvatel ¢eskych zemi v 17. a 18. stoleti. Druha kapitola pojednava nejprve obecné
o matrikdch a nasledné se vice zabyva jednotlivymi matricnimi knihami, jez jsou soucasti
Sbirky matrik farniho ufadu fimskokatolické cirkve Horazdovice. Témto knihdm je
vénovana celd kapitola, jelikoz se staly vychozim pramenem pro studium demografickych
jevu souvisejicich s narozenim, siatky, umrtim, ale i s poctem obyvatel. Tteti kapitola je
zasvécena odhadu poctu horazd’ ovickych obyvatel.

Ctvrta kapitola je jiz obsahlejsi. Zabyva se narozenim zdejich déti a ritualy, které bylo
nutno pfi této vyznamné uddalosti (i po ni) vykonat. Soucasti kapitoly je podkapitola
vénovana poctu a sezoénnosti kith horazdovickych déti, ale 1 cetnosti pouZzivani
jednotlivych jmen ve vybranych obdobich. Nechybi ani kapitola o kmotrech ¢i o détech
z nemanzelského loze.

Predposledni kapitola se v€nuje siatklim v HoraZd’ovicich. V kapitole je nacrtnuto, jak
zhruba probihaly svatby ve mésté. Z matrik vychazi podkapitola o poctu snatkl
uskute¢nénych v jednotlivych letech 1 ro¢nich obdobich, jejiz soucasti je 1 pojednani
o v€ku snoubenct €1 o jejich rodinném stavu pred uzavienim shatku. Soucasti kapitoly je
V neposledni fad€ rozbor svatebnich smluv zdejSich méstand.

V posledni kapitole se nachazi pojednani o zavérecné fazi lidského Zivota a o smrti, jez
je opét doplnéno o sondy demografického charakteru. V této kapitole nechybi rozbor
zminény nest’astné osudy horazd’ovickych provinilct.

Po zavéru nasleduje seznam pouzitych pramenii a literatury a seznam piiloh. Uplné
zakonCeni prace reprezentuji pro ilustrativni ucely vhodné zvolené piilohy, jejichz

podstatna ¢ast je tvorena grafy, jez doplituji kapitoly demografického charakteru.



1 Struéna historie Horazd’ovic ve zkoumaném obdobi

V dobé raného novoveéku byly Horazd'ovice™ poddanskym méstem femeslnicko-
zemé&délského charakteru. Nachazely se mezi Strakonicemi a Klatovy v mirné zvinéné
krajin¢ sttedniho Pootavi. Mésto patfilo do spravniho uzemi ¢eského kralovstvi s ndzvem
Précheiisko, jehoz stiediskem bylo mé&sto Pisek.™

Jesté pred vypuknutim tficetileté valky bylo mésto v ¢ervnu roku 1619 vyplenéno
cisafskym vojskem pod velenim Karla Bonaventury Buquoye. Horazd’ ovické obyvatelstvo
bylo pfedevsim protestantské, a to véetné vrchnosti. Tato skutecnost se stala pro cisaiské
vojsko jednim z divodii k tomuto hriznému &inu.*® O udalostech se mizeme do&ist ve
zpravé oditého svédka pisafe Azafa (Azase).!” Ten li¢i pozar mésta i to, jak bylo
s obyvateli, ktefi nestihli utéct, naklddano a co bylo z mésta ukradeno. Jeho zprava nese
nazev ,, Pamatka nepratelského ohné a plundrovani v mesté Horazdovicich. “18 Pfi této
akci byl z mésta odveden i posledni protestantsky farat Jindfich Kocian a nekatolikiim
nastaly té¢zké éalsy.19 Tehdej$imu majiteli, Ferdinandu Svihovskému, aktivnimu téastnikovi
stavovského povstani, bylo panstvi zkonfiskovano a novym vlastnikem Horazd’ovic se stal
nejvyssi prazsky purkrabi, jeden z deseti nejbohatSich Slechtich v zemi, Adam ze
Sternberka, jehoZ rodina byla katolick4.?’

Obyvatelé mésta, zvykli ptfijimat podoboji, byli nuceni obratit se na katolickou viru.
Adam ze Sternberka brzy zemiel a Horazd’ovice od roku 1624 spravovala jeho manzelka
Maxmiliana, rozena hrabénka z Hohenzollernu. PfedevSim ona se musela snazit riznymi
prostiedky pfimét obyvatele mésta k jinému vyznani. Svym poddanym napf. pise, aby
zadny nekatolik ani oddavan, ani v kostele neb na hrbitove pochovan nebyl dle
arcibiskupského narizeni” Pro barokn& smyslejiciho Eloveka, byl pohieb mimo
posvécenou pudu hibitova nemyslitelny, bez fadného pohibu nemohl byt spasen.
V Horazd’ovicich zagal napomahat rekatolizaci také fad jezuitt. Cinnost fadu spojena se

zastraSovanim obyvatelstva zpusobila, Ze lidé ze strachu piestupovali na katolickou viru,

1 Viz p¥iloha ¢. 1

5 Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, II. dil, H-Kole, Praha 1997, 134.

16 Karel NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, Horazd’ovice 1936, s. 116.

" SOKA Klatovy, Archiv mésta (dale AM) Horazd'ovice, i. &. 678, kat. &. 333. Odbornou literaturou uvadén
jako Aza$. Nyni mezi archivaii pevladaji nazory, ze se jedna o pisafe Azafa (konzultace s Mgr. Michalem
Tejckem).

' Tamtéz.

¥ K. NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, s. 118.

? Lenka SYKOROVA, Tricetiletd valka v Horazd'ovicich — Od pozdru k plenéni, in: Sbornik k pocté Evy
a Karla Waskovych, zapadoceskych archivait, Plzen 2011, s. 117-118.

2L K. NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, s. 127.



néktefi vSak jen naoko. Jest¢ v 18. stoleti se nekatolici schazeli v jednom
z horazd'ovickych domt.?? Po deseti letech Maxmilianu vystiidal jeji syn Vojtéch Ignac,
po ném spravoval Horazd’ovice Frantisek Matyas ze Sternberku.

Sternberkové i obyvatelé Horazd’ovic se také museli vyporadat s nelehkym tikolem,
ktery ptedstavovala obnova zpustoseného mésta. Hned v roce 1619 zacali obyvatelé prosit
mésta v sousedstvi o finanéni pomoc.?® Mésto se postupné z poZaru vzpamatovavalo. Ale
roku 1627 zasahla Horazd’ovice dal$i ohniva pohroma. Celé horni predmésti shofelo.*
Dalsi pozar zachvatil mésto roku 1635, tentokrat shofelo 44 domi na namésti.”® Poté
zasahl velky pozar Horazd'ovice jiZ jen jednou, v roce 1689.%° Po celou dobu valky bylo
meésto plenéno a horazd'ovické obyvatelstvo neustdle nedobrovolné hostilo vojenské
posadky, napf. od ledna 1632 do za 1635 cisaiské vojsko?’, a muselo platit vojenské
dané. Pro Horazd'ovické byla Iéta trvajici zat€z netnosna.

Tésn¢ pied skoncenim valky obnovil hrabé FrantiSek byvald méstska privilegia.
Obyvatelé Horazd’ ovic opét ziskali svobodu ksaftovni, prodeje, darovani, zapisii, zivnosti
a obchodu i spravy svého majetku. Povoleny byly dva vyroéni trhy. Méstané mohli také
zacit vafit pivo a prodavat vino.?® Snazili se rozmnoZovat obecni majetek a opravovat
valkou ponitené mésto. Roku 1648 byl majitel panstvi Frantidek Sternberk zastielen pfi
obléhani Prahy Svédy. Po ném Horazd’ovice spravovala jeho manzelka, knézna Ludmila
Barbora Kafka z Ri¢an, a po dosaZeni plnoletosti roku 1665 Frantisktiv nejmlad§i syn
Ignac Karel.”® Toho po jedenacti letech vystiidal jeho star$i bratr Vaclav Vojtéch, za jehoz
pusobeni se mésto konecné dockalo rozkvétu. Doslo k vystavbé zamku, radnice, budov
v minoritském klastefe ¢i sypek. Vaclav Vojtéch dokonce daroval méStaniim finanéni
obnos na opravu pustych domu.* Kdyz roku 1707 Véclav Vojtéch zesnul, starala se
o Horazd'ovice jeho vdova Klara Bernardyna.*

Po smrti Klary Bernardyny roku 1719 se panstvi dostalo na dva roky do rukou Filipiny
hrabénky Thunové a nasledné¢ Horazdovice zakoupila knézna Eleonora z Mansfeldu. Na

Véanoce roku 1741 na sobé meésto opét pocitilo valeCné udalosti. Spojenecké vojsko

22 Bduard SIMON, Horazdovice — Promény mésta 1292-1992, Horazdovice 1990, s. 36.
2B SYKOROVA, Tricetileta valka v Horazd'ovicich, s. 116.

2K, NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, S. 124.

BE, SIMON, Horazdovice, s. 33.

BK. KUCA, Mesta a méstecka, 135.

2 SYKOROVA, Tricetileta valka v Horazd'ovicich, s. 119.

%8 E. SIMON, Horazdovice, s. 38.

» K. NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, s. 136.

% Tamtéz, s. 138—139.

1 E. SIMON, Horazdovice, s. 42.



proniklo do mésta, obyvatelé ho opét museli zivit a byly na nich i nasilné vymahany
davky. Roku 1746 zemiela knézna Eleonora, po ni spravoval Horazd’ovice syn Jindfich,
ktery je také z neznamych dtvoda o dva roky pozdéji prodal Vaclavu Marion z Pottingu.
Jindfich se pak jest¢ do Horazd’ovic vratil, ale roku 1755 mésto koupila knézna Karolina
z Lowenstein—Wertheimu, rozena vévodkyné glesvicko-Holét}'Inské.32

Po poloviné 18. stoleti se v Horazd’ovicich Zilo docela poklidné. Knézna z Lowensteinu
pusobila v Horazdovicich deset let, béhem nichz zalozila nékolik nadaci, po jeji smrti
panstvi pfevzal manzel Karel Tomas z Lowenstein—Werheimu. Béhem jeho panovani byly
Horazd'ovice zasazeny osvicenskymi reformami Josefa II. Pro zdejsi obyvatelstvo mélo
velky vyznam zruSeni nevolnictvi. Lidé se mohli st¢hovat z panstvi, Zenit a vdavat mimo
panstvi, odchédzet na studia, ale jest¢ vyznamné&j$im se pro n¢ stal tolerancni patent, ktery
pro Horazd'ovické znamenal konec skryvani jejich vyzndni. Kdyz Karel Tomas
z Lowenstein—Werheimu roku 1786 zemfel, ujala se spravy panstvi jeho manzelka Josefina
a po ni jeji syn z prvniho manzelstvi Jan Bernard Rummerskirch®, ktery v Horazd'ovicich

za&al chovat perlorodky dovezené z Holandska.*

1. 1 Demograficky vyvoj a zdravotni stav v ¢eskych zemich v 17. a 18.
stoleti

Odhadnout celkovy pocet obyvatelstva ¢eskych zemi pied Bilou horou je velice obtizné, na
vin€ je pfedev§im nedostate¢nd pramennd zakladna. Mezi historiky tak neustile panuji
neshody. Ve starsi literatufe, napt. u Bohuslava Balbina i Véclava Vladivoje Tomka se
muizeme setkat s predstavou 3—4 milionovych Cech, ta je vsak jiz pfekonana. Pfedpoklada
se, ze Cechy v této dob& obyvaly 1,2-2 miliony lidi. Podle Aloise Miky pak na Moravé
7ilo 650 tisic obyvatel.*

Po tticetileté valce, jez obyvatele Ceskych zemi postihla mnohymi Gtrapami, mezi které
muzeme zatadit napf. zpustoseni zem¢ vlivem valeénych operaci, ndbozenskou emigraci,

epidemie (hlavné morové) a hladomory, obyvatel znacn€ ubylo. Predpoklada se, Zze v roce

1654 obyval Cechy pouze 1 milion obyvatel. V letech 1679-80 zasahla Cechy morova

2 K. NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, 5. 148—149.

% Tamtéz, s. 152.

% Marie BERANKOVA, Historie a soucasnost podnikani na Klatovsku, Susicku a Horazdovicku, Zehusice
2001, s. 14.

% Ludmila FIALOVA — Pavla HORSKA — Milan KUCERA — Eduard MAUR - Jiti MUSIL — Milan
STLOUKAL, Déjiny obyvatelstva ceskych zemi, Praha 1996, s. 100-101.
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epidemie, jiz lze oznadit za demografickou krizi.*

Tato krize vSak byla jedinou
zaznamenanou v 2. poloving 17. stoleti. Dale se odhaduje, Ze k roku 1692 v Cechéch Zilo
1,4-1,5 milionu obyvatel, roku 1702 asi 1,6 milionu obyvatel a po prvni celkové
konskripci obyvatelstva roku 1754 ptiblizné 2 miliony obyvatel.37

Miizeme tedy videt, ze se populacni vzestup po roce 1651 obnovil, dokonce pokracoval
po nékolik staleti a zrychloval se.®® V Cechach téméF celé jedno stoleti neprobihaly valky
a zem¢ nebyla v 2. polovin€ 17. stoleti zasazena piesuny vojsk. Pfiznivy pomér mezi
natalitou a mortalitou byl hlavni pfi¢inou trvalého riistu obyvatelstva. Az na nékolik
demografickych krizi trval populacni rust i v 18. stoleti.>® Obdobim demografické krize
jsou napt. 1éta 1771-1772, kdy vypukl hladomor. Uz v letech 1766—69 byly Spatné sklizné.
Na ving byl vytrvaly dést. V roce 1769 byl zaznamenan poprvé nedostatek potravy a ceny
zacaly rychle stoupat. Sklizen v roce 1770 byla jesté hor$i, mohly za to silné mrazy, snih,
ktery lezel az do jara, a prudké Cervnové lijaky. Jiz na jafe roku 1771 vypukl vSeobecny
hlad. K vysoké umrtnosti obyvatel v téchto letech pfispély $patné hygienické podminky,
fyzicka vycCerpanost obyvatel a bézné choroby.40

Mirngjsi a trvalejsi vykyvy poctu obyvatel mizeme sledovat ve zménach snatecnosti,
ktera ovliviiovala troven porodnosti, kratkodobé vykyvy pak zptisobovala hladina
Sitenim chorob (tyfu, dyzenterie) ¢i epidemii neStovic. Na zékladé konskripci 1ze pro konec
18. stoleti odhadnout, ze uzemi Cech obyvalo piiblizné 3 165 000 obyvatel. Primérny
ro¢ni prirtistek na tisic obyvatel ¢inil v 18. stoleti 6,5 %o, pficemz byl v prvni poloving 18.
stoleti mirn€ vyssi, dosahoval 7, 3 %o, nez ve druhé, kdy ¢inil 5,8 %o.

Ve srovnani s dnesni dobou byla tehdej$i populace mlada. PrevaZzovaly v ni pfedevs§im
déti do 15 let véku, prestoze se jednd o dobu s vysokou détskou umrtnosti. Ve méstech
tvorila tato vékova kategorie roku 1651 29-37 %, na vesnicich 36—43 % populace. Pro
spolecnost vSak nebylo jednoduché pocetnou détskou slozku uzivit. Obyvatelé ve veéku

15-49 let tvotili polovinu populace. Pro tuto dobu je charakteristicky maly pocet osob nad

50 let véku. Jejich podil v poctu obyvatel byl 5-15%. Vyznamnym jevem byla také

% Demografické krize je oznageni pro historickou situaci, kdy k¥ivka amrti prudce a mimotadné stoupne tak,
7e dosahuje nejméné dvojnasobku primérného roéniho poétu zemtelych. (Marie HERMANKOVA,
Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti, Historickd demografie 24, Praha 2001, s. 100)

%" L. FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva, s. 117.

% Tamtéz, s. 113.

* Tamtéz, s. 138.

0 Ludmila KARNIKOVA-SMILAUEROVA, Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914, Praha 1965,
S. 24-25.

* L. FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva, s. 141.
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pfevaha zenské slozky nad muzskou v populaéné nejproduktivnéjsich skupinach. Po
prekonani hranice 40 let véku, zacala prevazovat slozka muzska. Pfic¢in bylo hned nékolik,
napf. pfimé ohrozeni zivota pii porodech ¢i vycCerpanost zenského organismu tézkou
praci.42 | v 18. stoleti ziistavala situace podobna. Déti do 15 let tvofily téetinu obyvatelstva,
osoby nad 50 let véku néco malo pies desetinu. Pocet Zen byl stale vyssi nez pocet muzi,
bylo jich ve vSech vékovych skupinach o 10 % vice. Na vin¢ je zfejm¢ hojné verbovani
muzu do rakouskych i zahrani¢nich vojsk. Vyssiho véku se stale dozivali vice muzi nez
ieny.43

Co se snatku tyce, bylo obdobi, kdy probihala tficetiletd valka, neptiznivé. Mira
shateCnosti poklesla vlivem nejisté situace, hladu, ztraty stfechy nad hlavou a dalSich
faktorii. Po valce se pak uzaviralo statkl vice. VEk Zeny pfi uzavieni siatku mél velky vliv
na natalitu. Neexistovala zaméra snaha branit poceti, Zeny rodily Vv kratkych
a pravidelnych intervalech az do konce svého plodného obdobi. Ve 2. poloving 17. stoleti
bylo zendm pfi uzavieni prvniho siatku primérné 24 let a muzim 26. Vyjimkou vSak
nebyly ani druhé stiatky vdoved.** V 18. stoleti byla situace podobna. Divky se vdavaly
mezi 20 a 25 lety, muzi byli p¥i prvnim siiatku zhruba o 4-5 let starsi.*®

Po Bilé hoie poklesla pravdépodobné i mira porodnosti. Béhem hladomoru k tomu
pfispéla i1 tzv. hladovd amenorrhoea, tedy docCasnd sterilita zapfi¢inénd podvyZzivou
a stresem.”® A7 po roce 1651 dochazi k trvalému populaénimu ristu. AZ do poloviny
18. stoleti byly ro¢ni poéty zemielych trvale o 40% niZsi neZ podty narozenych.*’ Na konci
18. stoleti se ro¢né rodilo az 200 tisic déti. Pokud se vykyvy v oblasti natality vyskytly,
byly zplsobeny vlivem valecnych udélosti ¢i nepfiznivou vyZivovaci situaci, napf.
hladomorem v roce 1772, kdy pocet narozenych déti klesl az na tfetinu. Stagnace ani
pokles porodnosti nemély dlouhého trvani, vétSinou se natalita vratila na piedkrizovou
uroven hned nasledujici rok.

Prvni dit€ se zdravym Zendm v 2. poloving€ 17. 1 v 18. stoleti rodilo vétSinou do jednoho
roku po svatbé¢. Dalsi déti zena rodila zhruba ve dvou a ptl ro¢nim intervalu. Po pfekroceni
30 let veéku se interval prodluzoval. Kratce po 40 letech Zeny zavrSovaly svou plodnost.
Pocet déti v rodin¢ zavisel tedy na veéku rodic¢ii a na délce trvani manzelského svazku,

primé&rna rodina Citala ¢tyfi az pét potomki. Samoziejmée se rodily i déti mimo manzelsky

* Tamtéz, s. 106.

* Tamtéz, s. 155.

* Tamtéz, s. 110-111.

* Tamtéz, s. 159.

“® Petr SVOBODNY - Ludmila HLAVACKOVA, Déjiny lékaistvi v ceskych zemich, Praha 2004, s. 63.
*"L. FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva, s. 115.
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svazek, svobodné matky vSak pattily k nejnizsi spolecenské vrstve, Casto se o dit€¢ nemohly
umrtnost déti narozenych v manZelstvi.*®

Co se tykd umrtnosti, bylo obdobi tficetileté valky nejhorsi. Jak bylo zminéno vyse,
morové epidemie. Béhem tiicetileté valky zasdhly Cechy hned tikrat: prvni v letech
1623-25, ta ohrozovala na zivoté predevsim déti a mladé lidi, druha v letech 1639-40,
posledni pak prisla na konci valky v kombinaci s nestovicemi.*® Umrtnost byla zvySovéna i
béznou umrtnosti (Grazy, poporodnimi komplikacemi, vysokou kojeneckou umrtnosti).
Podle Gustava Hofmanna cCinila ztrata na obyvatelstvu za valky 30 %.%° Ve 2. poloving 17.
stoleti znamenala pro Cechy velkou ranu morova epidemie 1679-80. Této morové
epidemii se jiz obyvatelé Ceskych zemi snazili pfedchéazet, ceské mistodrzitelstvi v Praze
dokonce vydalo navrh infekéniho fadu s instrukcemi, jak postupu epidemie ,,éerné smrti*
Celit. Instrukce zahrnovaly celou fadu opatieni, napt. ochranu zemskych hranic, zasady
chovani obci 1 jednotliveli, omezeni shromazdovéani lidi ¢i zdsady organizace lékatské
pée. I pres tato opatfeni byl ubytek obyvatel znaény.>* V Prachetiském kraji podle neuplné
dochovanych seznami ob&ti moru z roku 1681 zemielo 1518 lidi.>

Umrtnost stoupla také bdhem nedrodnych let. Na podatku 18. stoleti se lidé museli
naposledy vypotadat s morovou epidemii, objevily se vSak epidemie nové, napt. epidemie
tyfu a dyzenterie. Tyto se objevovaly pfedevsim béhem vale¢nych let a byly zapfi¢inény
Spatnymi hygienickymi poméry. Mezi projevy téchto nemoci patiily vysoké horecky spolu
s dehydrataci, které nakazenému brzy zpusobily smrt. Obyvatelstvo bylo v pribéhu 18.
stoleti také suZovano neStovicemi. Ty napadaly nejcastéji kojence a malé déti. Zdravi
obyvatel bylo predev§im za vlady Marie Terezie a jejiho syna Josefa II. podlomeno 1
velkym fyzickym vycerpanim a podvyzivou (dusledek robotniho a danového zatizeni).
Strava byla jednostrannd, oSaceni nedostatecné a hygiena zanedbavana. PfedevSim cistota
vody nebyla valna.>®

Na ptrelomu let 1770 a 1771 byl provadén soupis muzského obyvatelstva, ke kterému
byl pfipojovan komentdf o hospodaiskych a socialnich pomérech obyvatelstva, napf.

,,Obecny lid shledan necisty a zanedbany. V tomto roce se projevivsi nemoci se pripisuji

* Tamtéz, 166—171.

“P. SVOBODNY — L. HLAVACKOVA, Déjiny Iékaistvi, 63.

L. FIALOVA a kol., Dé&jiny obyvatelstva, s. 104.

L P. SVOBODNY — L. HLAVACKOVA, Déjiny Iékaistvi, 65.

%2 V]adimir SINDELAR - Jiii PESTA, Hrdelni priibéhy z Pracheriska, Praha 2006, s. 28.
L. FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva, s. 178.
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nejvice obecné nouzi a Spatnym vyzivovacim pomerum... Dritbez je celou zimu chovana a
Zivena ve svétnicich, coz je pricinou nespocetného hmyzu. Svétnice samy maji zcela mala
okna, ktera mohou byt oteviena jen castecné... Lid se sviéka zridka a mokry odév musi
schnout opét na téle... “ V téchto podminkach mohlo znamenat i z dnesniho pohledu lehké
onemocné&ni smrt.”*

V 18. stoleti se diky zménam v zemédélstvi zlepsila vyzivovaci situace obyvatel.
Stiidavy systém zeméd¢€lstvi nahradil trojpolni tthorové hospodateni. V této dob¢ se také
predevs§im ndhradni stravou, kterou poskytovaly matky svym détem poté, co piestaly kojit.
Déti umiraly na podvyzivu ¢i na nevhodné a nehygienicky piipravené nahrazky
matefského mléka. V matrikach je oznaGovéna tato pri¢ina Gmrti jako psotnik &i kiege.>

Stat se od vlady Marie Terezie zacal zabyvat tim, jak zlepSit péci o zdravi obyvatel.
V roce 1752 byl vydan dvorsky reskript, ktery ulozil vytvofit nejvyssi zdravotni organ
monarchie — dvorskou zdravotni komisi. Pro ¢eské zemé také vysSly generalni zdravotni
fady obsahujici zdravotni normy, jez se snazily uvést principy zdravotni politiky
monarchie. Rad méli respektovat vsichni, ktefi se pohybovali v lékaiském oboru.
Nevymezoval vSak pouze jejich povinnosti, ale i prava. Systém zdravotnictvi byl béhem let
stale vice zdokonalovan.® Od roku 1781 byla budovéna zdravotnicka zafizeni, napf.
nemocnice, porodnice, sirotéince, chudobince. Prvni vS§eobecnd nemocnice byla oteviena
v Brné roku 1786.%

V ptipadég, Ze se v matri¢nich zapisech z 18. stoleti s uvedenim pfic¢iny imrti setkame,
bude se spiSe jednat o uvedeni pfi¢in choroby nez o ndzev choroby samotné. Nemoci
obyvatel jsou v tomto stoleti popisovany neptesné. U déti je nejéastéji uvadeén jako pficina
umrti psotnik, mladé Zeny casto umiraly na nasledky té€Zkych porodd, pro muze byly
osudové mimo jiné pracovni Urazy, u osob starSich padesati let se prevazné uvadi seSlost
vékem. Lidé byli ohroZeni na Zivoté nejvice hned po narozeni, nejméné ohroZena byla

vekova skupina od 10 do 15 let, poté imrtnost znovu stoupala. Ve druhé poloviné 18.

stoleti byla prim&rma délka lidského Zivota 25-28 let.>®

> L. KARNIKOVA-SMILAUEROVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 22—23.
L. FIALOVA a kol., Dé&jiny obyvatelstva, s. 179.

% p. SVOBODNY — L. HLAVACKOVA, Déjiny Iékaistvi, 93.

" L. FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva, s. 180.

% Tamtéz, s. 190.
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2 Matriky

Jak bylo jiz pfedem avizovano, vychozim a stézejnim pramenem pro piedkladanou praci
jsou cirkevni matriky. Horazd’'ovické matriky jsou ulozeny ve Statnim oblastnim archivu
v Plzni ve fondu Sbirka matrik Zapadoceského kraje.

Vyrazem matrika ozna¢ujeme ufedni knihu, do které jsou zapisovana jména osob
a jejich vybrané osobni udaje, které jsou potiebné pro pravni evidenci.”® Matriky
v Cechach byly teritoridlniho razu a vedly se v ramci farnosti. Nejstar$i ¢eskd matrika
zroku 1531 pochazi z Jachymova. Teprve od roku 1566 Tridentsky koncil nafidil vést
matriky pro katolické oblasti. Ve vétsim méfitku se vSak na naSem uzemi setkame
s matrikami az od po&atku 17. stoleti.®° Zapisy v matrikdch maji az do poloviny 18. stoleti
riznou podobu. Forma zépisu zcela zavisela na vili farafe a ani matri¢ni jazyk nebyl
jednotny. MuzZzeme se setkat s ¢eStinou, latinou ¢i némcéinou. Zapis mél nejéastéji vétnou
podobu.®* Piivodné byli narozeni, oddani a zesnuli zapisovéani do jedné knihy (matricula
tripartita).®?

Ke zméné zapisu doslo az 6. fijna 1770, kdy byly v celé monarchii zavedeny nové
jednotné matriky s latinskym zapisem do rubrik. Ve farnostech se zapis prosadil béhem
roku 1771. K dal$im zménam doslo za vlady Josefa II., ktery dne 1. kvétna 1781 cisaiskym
patentem pravné uznal matriky v rdmci katolické cirkve za vefejné listiny a tim jim dal
pravni prikaznost. Roku 1784 byl pak pfedepsdn novy matriéni formulaf, ktery se
v podstaté¢ nezménil az do roku 1949. Ten ptedepisoval vést pro kazdé misto zvlastni
matriku nebo alespoil 0ddil.®® Podle Josefa IL. nem¢ly matriky slouzit pouze vetejné
spravé, ale 1 jednotlivei, pro n¢hoZz byly priikaznymi listinami, podkladem k soudnim
rozhodnutim. Syn Marie Terezie viibec nebral v potaz piivodni cirkevné-spravni vyznam
matrik.®* Pozdgji zagaly byt zfizovany matriky pro rizné skupiny obyvatelstva, napf. od

roku 1784 byly psany matriky Zidovského obyvatelstva.®®

% Vaclav RAMES, Slovnik pro historiky a navstévniky archivii, Praha 2005, s. 364.

% Ivan HLAVACEK — Rostislav NOVY — Jaroslav KASPAR, Vademecum pomocnych véd historickych,
Jinocany 2002, s. 249.

®1 Eduard MAUR, Zdklady historické demografie, Praha 1983, s. 52-53.

%2 V. RAMES, Slovnik pro historiky, s. 364.

% Eduard MAUR, Vyvoj matricniho zdpisu v Cechdch, in: Historickd demografie (dale HD) 6, Praha 1972,
S. 49.

* Tamtéz, s. 48.

® 1. HLAVACEK — R. NOVY - J. KASPAR, Vademecum, s. 249.
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2.1 Sbirka matrik farniho uradu fimskokatolické cirkve Horazd’ovice
Horazd'ovickd katolickd farnost byla zalozena ve 13. stoleti, dnes spada pod vikariat
Susice—Nepomuk, Ceskobudéjovickou diecézi, matricni obvod Horazd’ovice, do okresu
Klatovy a Plzeniského kraje. Farni ufad fimskokatolické cirkve Horazd’ ovice nyni zahrnuje
uzemni obvod, do kterého patii mésto Horazd’ovice a rizné jeho ¢asti (pfedmeésti, Babin,
Boubin, Vefechov, Zafedi, aj.) a obec Velké Hyd¢ice.*®
Sbirka matrik Farniho uradu fimskokatolické cirkve Horazd’ovice obsahuje celkem

36 matrik v digitalizované form¢. Devét z nich eviduje zaroven narozené, oddané i zemielé
osoby. Jedna je vénovana narozenym a zemielym. Deset matrik registruje pouze narozené
osoby, sedm matrik zaznamenavéd oddané a devét matrik je zasvéceno vyluéné zemielym
osobam. Pfevazna vétiina matrik je vedena v deském jazyce. Ctyfi matriky jsou psany
v latiné. Matriky byly mezerovité¢ vedeny jiz od roku 1642, souvisle byla od roku 1654
vedena matrika narozenych. Zesnulé a oddané osoby jsou pak registrovany od roku 1668.

Matrika narozenych, oddanych a zemielych sign. Horazd’ovice 02°' o velikosti 20 x
30,5 x 3 cm vedend v celokozené zdobené vazbé v letech 1668—1689%8 izemné& zahrnovala
mésto Horazdovice, dale pak Babin, Bojanovice, Bifezany, Chanovice, Jetenovice,
Komusin, Malé Hydc¢ice, Maly Bor, Tynec, Ujezd u Chanovic, Verechov a Zare¢i. Kniha
Citd 138 stran a stejné jako vSechny matriky nasledujici je psdna na papir
zelezitodubénkovym inkoustem a ¢eskym novogotickym pismem. Matri¢nim jazykem je
Gestina. Funkci pisafe zastival horazd'ovicky faraf Krystof Frantisek Adamovsky®, ten
nejprve zastupoval nemocného farafe Malého, ale roku 1681 se stal horazd’ovickym
farafem sam a pusobil na fafe ptes dvacet let.”

Zapisy v matrice maji vétnou podobu. V oddilu s pokiténymi détmi jsou nejCastéji
uvedeny tyto informace: rok, mésic a den kitu; misto; jméno kiténého; jméno otce; jméno
matky; jména kmotrii; popt. misto, odkud kmotii pochazeli.”t U zemftelych se nejb&zngji

uvadeél rok, mésic, den; misto; jméno zesnulého (pokud $lo o dité, tak i jméno otce); misto

% Biskupstvi ceskobudéjovické — oficialni stranky ceskobudéjovické diecéze [online]. ¢2005-2014, [cit. 2017-
01-16]. Dostupné z <http://www.bcb.cz/Katalog/Farnost/HORAZDOVICE>.

®" SOA Plzef, Sbirka matrik zapadnich Cech (dale SMZC), Matrika narozenych, oddanych a zemielych
(dale MNOZ), sign. Horazd’ovice 02 (1668—-1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06].

% Zemfeli jsou v matrice evidovani az od roku 1671.

% SOA Plzen, SMZC, MNOZ, sign. Horazdovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢islo snimku (dale ¢.
s.) 2.

" HESOUNOVA, Lucie. Maltézska fara v Horazd'ovicich (1251-1850). C. Bud., 2009. diplomové prace
(Mgr.). IHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH. Filozofické fakulta, s. 58.

™ Viz piloha &. 2.
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posledniho odpoginku.” V &asti vénované oddanym pisat zapisoval rok, mésic a den, kdy
byl snatek uzavien; jméno Zenicha a misto odkud pochazi; (jméno otce Zenicha, jeho
povolani ¢i postaveni); jméno nevésty a misto odkud pochazi; (jméno otce nevésty, jeho
povolani ¢i postaveni); jméno oddavajiciho; misto, kde byl snatek uzavien a jména
svadki.”® Potadi udaji faraf pii psani libovolng zam&fioval.

Nasleduje matrika narozenych, oddanych a zemielych sign. Horazd’ovice 03.”
Jedna se o matri¢ni knihu z let 1689-1699, kterou ved| pievazné Martin Vysehradsky.”
Kniha je 10 cm Sirokd a 30,5cm vysoka, ma 97 stran a Uzemné zahrnovala obce:
Horazd ovice, Babin, Mal¢ Hydcice, Vetechov a Zaieci. Zapisy uvniti matriky maji vétnou
podobu. Udaje v oddilu pro pokiténé déti se shoduji s predchozi matrikou’®, stejné tak je
tomu i v ¢asti s oddanymi osobami. U zemfelych je obcas doplnén vek ¢i pri¢ina amrti.

Matrika narozenych, oddanych a zemielych sign. Horaidovice 05’" zlet
1699-1747 je vazana v kazi. Obsahuje 411 stran, je 20 cm Siroka a 32 cm vysoka. AutorQ
Cesky psanych vétnych zapisu v této knize je vice. Prvnim byl farat Vaclav Viktorin
Leopold Nigrin.78 Ten piisobil v Horazdovicich do roku 1717. Od 17 listopadu 1716
zapisoval do matriky novy faraf, Jan Jakub Matzner”®, kterého roku 1733 vystiidal
Dominik Spinka z Helfenthalu.®® Matrika se tykala mésta Horazd’ovic, Babina, Dobrotic,
Hlinéného Ujezdu, Horazd'ovické Lhoty, Kozlova, Malych Hydéic, Vefechova a Zatedi.
Zapisy maji shodnou podobu jako zépisy u matrik piedchozich.®' Kniha obsahuje dva
oddily navic. Jeden je vénovan nelegitimné narozenym détem a druhy oddanym cizincim.
Oddil pro nelegitimné narozené déti je vSak veden az od roku 1742 a druhy oddil obsahuje
pouze jeden zépis.

Matrika narozenych a zemielych sign. Horazd’ovice 06% je Gesky psanou knihou
V polokozené vazbé, ktera se vénuje pouze narozenym a zemielym osobam z Horazd’ovic,

Babina, Dobrotic, Hlinéného Ujezdu, Kozlova, Malych Hyd¢ic, Malého Boru, Svatého

72 Viz piloha &. 3.

3 Viz piloha &. 4.

™ SOA Plzei, SMZC, MNOZ, sign. Horazdovice 03 (1689-1699), fol. 1-99. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-03>. [cit. dne 2016-11-06].

" Tamté, &. s. 4.

"8 Viz piiloha &. 5.

" SOA Plzen, SMZC, MNOZ, sign. Horazdovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06].

® Tamtéz, &. s. 3.

® Tamtéz, &. s. 74.

% Tamtéz, ¢. s. 139.

81 Viz piiloha ¢&. 6.

82 SOA Plzen, SMZC, Matrika narozenych a zemfelych, sign. Horazd'ovice 06 (1725-1740), fol. 1-45. Také
dostupné z URL: <http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-06>. [cit. dne 2016-11-06].
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Pole, Vetechova a Zatec¢i. Obsahuje 1éta 1725—-1740, mé 131 stran, je 22, 5 cm Siroka a 34
cm vysokd. Zapisy maji opét stejny obsah i formu. Zjistila jsem, ze se zapisy
o horazdovickych obyvatelich zlet 1725-1740 shoduji Stémi, které jsou uvedeny
Vv pfedchozi matrice.

Matrika narozenych, oddanych a zemielych sign. Horaid’ovice 07%° z let
1748—1777 ma rozméry 23 x 36, 5 x 9 cm a je psdna Cesky a latinsky. Obsahuje 372 stran.
Do knihy byli farafem Janem FrantiSkem Josefem Warausem®® zaznamenéavani obyvatelé
Horazd'ovic, Babina, Bfezan, Vefechova a Zare¢i. V Cervenci roku 1772 vystiidal Jana
Frantiska Warause ve funkci Jachym Chmelicek.®® Matrika je az do roku 1771 psana opé&t
vétnou formou.

Od roku 1771 jsou udaje zapisovany do rubrik. Pro kazdou obec, popi. ¢ast obce
(pfedmésti Horazd’ovic), jsou rubriky vedeny zvlast. Rubriky v matrice narozenych jsou
nadepsany: Dies (den), Baptizans (kitici), Infans (dit&), Parentes (rodice), Patrini (kmotfi),
Religio (ndbozenstvi), Locus (misto), Nrus Domus (¢islo domu).

V ¢asti vénované zesnulym nalezneme tyto udaje: Dies (den), Sepeliens (pohibivajici),
Provisura (zaopatfeni svatostmi umirajicich), Mortui (zesnuly), Religio (ndboZenstvi),
Coemeterium (hibitov), Nrus Domus (¢islo domu), Aetas (v€k): Annorum (let), Mensium
(mésict), Dierum (dnt).

Rubriky v oddilu oddanych osob jsou uvedeny slovy: Dies (den), Copulans
(oddévajici), Sponsi (snoubenci), Testes (svédci), Religio (ndboZenstvi), Locus (misto),
Nrus Domus (&islo domu).®® Matrika navic obsahuje dva zvlastni oddily. Prvni je vénovan
nelegitimné narozenym détem, zahrnuje vSechny lokality a obdobi od roku 1748 do roku
1777. Druhy je zasvécen imrtim nemanZzelskych déti ze vSech lokalit, obsahuje pouze rok
1771 a1772.

Matrika narozenych (pokrténych) déti sign. HoraZd’ovice 08°’ zahrnuje léta
1778-1784. Je pséana latinsky, obsahuje 39 stran, je 25 cm Siroka a 38, 5 cm vysoka.
Zahrnuje obce: HoraZzdovice, Babin, Vetechov a Zareci. Do matriky zapisoval faraf

Frantisek Chmelicek.®® Jedna se o matriku rubrikovou. Faraf tentokrat vpisoval udaje do jiz

8 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazdovice 06 (1725-1740), fol. 1-45. Také dostupné z URL:

<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-06>. [cit. dne 2016-11-06].

8 Tamtéz, &. s. 2.

% Tamtéz, &. s. 105.

8 Véra SMOLOVA, Latinsko—cesky slovnik, P¥ibram 2011,

8 SOA Plzer, SMZC, Matrika narozenych (dale MN), sign. Horazd'ovice 08 (1778-1784), fol. 1-43. Také

gsostupné z URL: <http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-08>. [cit. dne 2016-11-06].
Tamtéz, ¢. s. 3.
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predtisténého sloupkového formulate.® Rubriky byly nadepsany takto: Dies (den):
Nativitatis (den narozeni), Baptismi (den kitu), Baptisans (kitici), Infans (dité), Parentes
(rodice), Patrini (kmotfi): Levans (hl. kmotr), Testes (svédci, ostatni kmotii a kmotry),
Religio (nabozenstvi), Locus (misto), Nus Domus (¢islo domu).®

Matrika oddanych sign. HoraZzd’ovice 09”' obsahuje 1éta 1778-1784 a je také
latinska. Cita pouhych 15 stran a mé&fi 25 cm na §iiku a 38, 5 cm na vysku. Zahrnuje pouze
meésto Horazd’ovice. Matrikar FrantiSek Chmeli¢ek opét zapisoval udaje o oddanych
osobach do pfedem vytisténého matricniho rubrikového formulafe. Rubriky byly
nadepsany nasledovné: Dies (den), Copulans (oddavajici), Sponsi (snoubenci), Testes
(svédci), Religio (ndbozenstvi), Locus (misto), Nrus Domus (¢islo domu).

Matrika zesnulych osob sign. Horazd’ovice 10% z let 1778-1784 je také latinska.
Obsahuje 23 list, ma stejné rozméry jako dveé matriky predchozi a také do ni zapisoval
farat FrantiSek Chmelicek. Zahrnuje obce: Horazd’ovice, Babin a Zafe¢i. Jednotlivé
sloupce v matrice byly nadepsany: Dies (den), Sepeliens (pohibivajici), Providens
(zaopattujici), Mortui (zesnuly), Religio (ndbozenstvi), Coemeterium (hibitov), Locus
(misto), Nus. Domus (¢islo domu), Aetas (v€k): Annorum (let), Mensium (mésicil),
Dierum (dna).

Dalsi knihou je matrika narozenych sign. Horazd’ovice 11.% Jedna se o ¢esky psanou
knihu pokiténych v letech 1784—1794. Matrika ¢ita 108 stran, ma specifickou velikost
44,5 x 36, 5 x 2,5 cm. Zahrnuje obce: Horazd’'ovice, Babin, Boubin, Velké Hydcice,
Vetechov a Zateci. Za jeji pfedni predsadkou je vlepen patent Josefa II., ktery uzakonuje
nové pravidla vedeni matrik. PfiloZzeny jsou také vzorové formuléate. Jednotlivé rubriky
jsou nadepsany Cesky. Do matriky se zapisoval rok, mésic a den kitu, ¢islo domu, jméno
ditéte, vira (katolik, protestant), pohlavi (chlapec, dévce), zda je dit€¢ manzelské nebo
»hevdané“, rodice (otec, matet), kmotii (jméno, stav) a sidlo.

Matrika oddanych osob sign. Horazd’ovice 12° z let 1784-1794 obsahuije 46 stran.
Bylo do ni také zapisovdno cesky. Kniha je 43 cm Sirokd a 35, 5 vysokd. Byli do ni

8 Viz piloha ¢. 8.

% Véra SMOLOVA, Latinsko—cesky slovnik.

%1 SOA Plzeti, SMZC, Matrika oddanych (dale MO), sign. Horazd’ovice 09 (1778-1784), fol. 1-19. Také
dostupné z URL: <http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-09>. [cit. dne 2016-11-06].

%2 SOA Plzeti, SMZC, Matrika zemielych (dale MZ), sign. Horazd'ovice 10 (1778-1784), fol. 1-17. Také
dostupné z URL: <http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-10>. [cit. dne 2016-11-06].

% SOA Plzen, SMZC, MN, sign. Horazdovice 11 (1784-1794), fol. 1-119. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-11>. [cit. dne 2016-11-06].

* SOA Plzen, SMZC, MO, sign. Horazdovice 12 (1784-1794), fol. 1-36. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-12>. [cit. dne 2016-11-06].
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zapisovani obyvatelé Horazd'ovic, Babina, Boubina, Velkych Hydcic, Vefechova a Zateci.
Tato matrika ndm konecn¢ prozrazuje o snoubencich i svédcich vice informaci. Dozvime
se jakého roku, mésice a dne svatba prob¢hla, ¢islo domu, jméno zenicha a nevésty. Dale
o snoubencich zjistime, jakou vyznavali viru, kolik jim bylo let, zda se jednalo o vdovce ¢i
vdovu, nebo zda byli svobodni. Uvedena jsou také jména svédku a jejich stav.

Matrika zemielych sign. Horazd’ovice 13% zahruije stejna léta jako dvé piedchozi
a je rovnéz psana pievazné Cesky (obCas se objevi slova latinskd). Kniha ma stejné
rozmeéry jako matrika se sign. Horazd’'ovice 12. Obsahuje 47 stran. O zemielych osobach
z ni mizeme vycist, jakého roku, mésice a dne zesnuli, Cislo jejich domu, jméno, zda
vyznavali katolickou nebo protestantskou viru, jejich pohlavi a vék, sidlo. Jedna se o prvni

matriku, do které byly systematicky zapisovany nemoci a ptic¢iny amrti. %

® SOA Plzen, SMZC, MZ, sign. Horazd’ovice 13 (1784-1794), fol. 1-64. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-13>. [cit. dne 2016-11-06].
% iz piiloha ¢&. 9.
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3 Odhad poctu obyvatel Horazd’ovic

vvvvvv

demografie. Pro obdobi feudalismu pocet obyvatel musime vétSinou odhadovat
a v ptipadech, kdy v pramenech nalezneme absolutni udaje, je nutné je podrobit kritické
revizi. Zjistovani pocetnosti obyvatelstva se V prvé fad¢ opirda o soupisy obyvatel, ale
i v téch musime pocitat s nepfesnostmi. K ur¢eni po¢tu nam muze dopomoci pocet domu,
avSak ani ten neni nikdy pfesnym ukazatelem demografického vyvoje mésta. Podle poctu
domiit mlzeme srovnavat vzajemnou velikost raznych meéstskych a venkovskych obci.

ey

Musime ale brat v uvahu, ze pocet zijicich lidi v domé byl kolisavy a odvijel se od
velikosti domu. Za spolehlivéjsi zdroj pro ur€ovani poctu obyvatel byva povazovan pocet
bernich popla‘[nikﬁ.97

Pro zkoumané obdobi ve mést¢ Horazd’'ovice nemame K dispozici ani soupisy obyvatel
ani pocty bernich poplatnik. Karel Kuca uvadi pocet domii v Horazd’ovicich na konci
18. stoleti (227 domti) a v roce 1843 (241 domu). Pficemz rok 1843 je prvnim rokem, pro
néjz zname pocet obyvatel. Tehdy v Horazd’ovicich Zilo 2087 obyvatel (ve mésté i na
predmésti).®® Ze zapisti v cirkevnich matrikach se mi podafilo zjistit po&et narozenych
a zemfelych osob pro jednotlivé roky zkoumaného obdobi.” Vzhledem k tomu, Ze
k dispozici nemame vySe zminéné prameny, rozhodla jsem se stanovit tfi metody, podle
kterych lze ptiblizny pocet obyvatel Horazd ovic zjistit.

Prvni metoda vychdzi z tidaji Karla Ku¢i. Kdyz vydélime pocet obyvatel v roce 1843
poctem domtl ve stejném roce, ziskdme pramérny pocet lidi, kteti obyvali jeden dim, tzn.
2087 obyvatel : 241 doml = 8,66 obyvatel na dim. Dale vime, Ze na konci 18. stoleti
(napf. vroce 1790) bylo ve mésté¢ 227 domt. Pokud vynéasobime pocet lidi obyvajicich
jeden dim v roce 1843 poctem domi v roce 1790, ziskame piiblizny pocet lidi zijicich
v Horazd’ovicich v roce 1790. Podle vypoctu ve mésté zilo 1966 lidi. Od tohoto cisla pak
pomoci poctlh narozenych a zemielych miZzeme dopocitat hodnoty pro vSechny ostatni
roky. Napf. pro rok 1789 zjistime pocet obyvatel tak, Ze od poctu obyvatel v roce 1790
odecteme pocet narozenych osob v roce 1790 a pfi¢teme pocet osob zesnulych v roce 1790

(1966-51+32=1947),

% E. MAUR, Zdklady historické demografie, s. 83-81.
% K. KUCA, Mésta a méstecka, s. 134.
% Viz piiloha &. 10 a 27.
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Druh4 metoda vychéazi z obecné uzivaného ptredpokladu, Ze na kazdych 40 narozenych
déti pripada 1000 obyvatel. Od primérného poctu narozenych v jednotlivych desetiletich
se pak pomoci trojclenky dopocita pocet obyvatel.

Treti metoda vychazi na svém pocatku z metody druhé. Pro 1éta 1790-1781 jsem
trojclenkou vypocitala pocet obyvatel podle piedpokladu, ze na kazdych 40 narozenych
déti ptipada 1000 obyvatel. Od zjisténého cisla (1437) jsem pak odecitala primérny pocet
narozenych v letech 1790—1781 a pficitala praimérny pocet zesnulych v letech 1790-1781.
Timto zptsobem jsem ziskala pocet obyvatel v letech 1780—1771. Pro vypocet poctu
obyvatel v nasledujicich desetiletich jsem pak zvolila stejny vzorec (pocet obyvatel — pocet
narozenych + pocet zesnulych = pocet obyvatel v predchozim desetileti).

Pomoci vSech vyse uvedenych metod jsem vypocitala primérny pocet obyvatel pro

kazdych 10 let zkoumaného obdobi:

Léta 1. metoda 2. metoda 3. metoda Prumérna

hodnota
1790-1781 1949 1437 1437 1608
1780-1771 1770 1223 1422 1472
1770-1761 1776 1990 1422 1729
1760-1751 1759 1148 1414 1440
1750-1741 1784 1070 1419 1424
1740-1731 1725 1027 1416 1389
1730-1721 1626 1000 1407 1344
1720-1711 1502 967 1397 1289
1710-1701 1337 928 1381 1215
1700-1691 1176 903 1366 1148
1690-1681 1032 1047 1336 1139
1680-1671 948 930 1329 1069

Pti urceni poctu horazd'ovickych obyvatel nepochybime s pfedpokladem nékde mezi
pramérnymi zjiSt€énymi hodnotami. Primérny pocet obyvatel ve zkoumaném obdobi se

pohybuje kolem ¢isla 1356.
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4 Narozeni ditéte a ritualy s nim spjaté

Narozeni ditéte a jeho o¢ekavani bylo v dobé novoveku, stejné jako dnes, velkou udalosti.
Potomek predstavoval dar od Boha a teprve jeho pfichodem na svét byl naplnén manzelsky
svazek. V barokni dobé zeny rodily mnohem castéji nez zeny dne$ni, mit déti patfilo
K jejich pfirozenému Gdélu. U Zeny a jejich blizkych se viak objevovaly i obavy. Zena byla
ohrozena na zivoté¢ behem tc¢hotenstvi, pfi porodu i uritou dobu po ném (tzv. dobu
Sestined¢li). Strach, ktery pramenil ptfedevSim z nevédomosti lidi, byl pfi¢inou vzniku
mnohych magickych rituali,, ke kterym se pravé v dobé novoveéku piidaly jesté ritualy
kiest’anské.

Tehdejsi spoleCenskd norma pocitala s tim, Ze zena bude rodit az po svatbé. Na
stiateénim véku Zeny a délce trvani manzelstvi zaviselo, kolik déti se ji narodi. Zeny se
vdavaly nejcastéji mezi 20-25 lety a rodily az do konce svého plodného obdobi (pokud
nahle neovdovély).'® Josef Petraii uvadi, 7e meziporodni interval &inil v 17. a 18. stoleti
néco pres 26 meésicl, pficemz interval mezi narozenim prvniho a druhého ditéte byval
kratsi a s pfibyvajicim po¢tem porodl se nasledné prodluioval.101 Primeérna Zena ptivedla

h.1% Déti se tedy rodilo hodng, ale

na svét 4-5 déti, posledni se ji narodilo ve 40-42 letec
malo jich zustavalo naZivu. Ze sta déti, které byly zapsany v horazd’ovické matrice, jich 23
zemielo hned po porodu a dalSich 30 diive, nez se dozily jednoho roku, pfi¢emz se do
matrik nezapisovaly mrtvé narozené dé&ti, jelikoz nestihly byt pokitény ani porodni
babou.'® Za vysokou Gimrtnost d&ti mohly $patné hygienické podminky, neodborné vedeni
porodu, §patna péce o dit& po jeho narozeni a jistd i jiné faktory.*** Nejinak tomu bylo i ve
Slechtickém prosttedi. To bylo sice materidln€ 1 nutricn€ dobfe zajisténé, ale pficin
vysokého umrti Slechtickych déti bylo také mnoho: Spatné sloZeni potravy, neuspokojivy
zdravotni stav kojnych, také neznalost zakladnich pravidel hygieny a prevence a na zdravi
ditéte se podepsala i vyCerpanost matky z cetnych porodﬁ.105

Jakmile se zjistilo, ze je Zena tchotnd, zacala byt vnimana nejen jako ohrozena, ale
i jako ohrozujici. Stale ptetrvavaly pfedstavy o tom, ze t€¢hotna zena pfitahuje zI¢ sily.
Zena v tomto stavu nemohla napf. sedat na viiz s kotimi, jinak by se splasili. Bylo prosté

vhodnéjsi, kdyz se zdrzovala doma. S vyloucenim te€hotné Zeny ze spolecnosti se miizeme

1907, FIALOVA a kol., Dé&jiny obyvatelstva, s. 159.

101 3. PETRAN, Dé&jiny hmotné kultury, s. 154.

1927 FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva, s. 167-168.

193 Vice o détské umrtnosti viz podkapitola s nazvem Détska Gimrtnost.

104 Alexandra NAVRATILOVA, Narozeni a smrt Vv ceské lidové kulture, Praha 2004, s. 23.

195 pavel KRAL, Zena a smrt v 16. a 17. stoleti, in: Eva nejen v rdji — Zena v Cechdch od stiedovéku do 19.
stoleti, Praha 2002, s. 105.
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setkat v fad& spoledenstvi na celém svét. Zeny v tomto stavu jsou za prvé chapany jako
neCisté a nebezpecné a za druhé témét jako nemocné, jelikoz se nachdzeji ve stavu
fyziologicky a spolecensky nenormalnim. %

T¢hotna zena musela respektovat fadu zédkazl a nakazani, jejichz smyslem bylo zajistit
bezproblémovy porod zdravého ditéte. Méla se vyhnout vSem nepéknym dojmim.
Existovala fada véci, na které se Zena nesméla ani podivat - napt. kdyZz se budouci matka
podivala na ohen ¢i Cerstvou krev, ocekavalo se, ze jeji dité bude mit zrzavé vlasy
a Cervené skvrny na téle. Takto inkriminovanych lidi, zvifat a véci byla cela fada. Na
druhou stranu, Zena mohla ovlivnit vzhled nebo vlastnosti ditéte i pozitivné, jiz ve
starovékém Recku si lidé stavély do loznic sochy krasnych lidi, aby se jim rodily stejné
pohledné déti.*”

Kdyz Zena slehla, byla k ni pfivoldna porodni bdba. Babictvi bylo vysadou vdanych
zen, které jiz mély déti, ale hlavné vdov, jez si tak vyd€lavaly na zivobyti. Az do vlady
Marie Terezie, kdy bylo porodnictvi povySeno z femesla na védecky obor, nebylo toto
»povolani“ ve spolecnosti vazené, ba naopak, mnohdy byly pravé porodni baby
obvinlovany z ¢arodé¢jnictvi. Od téchto zen se ocekavalo, Ze budou od svych pfedchidkyn
obeznameny s tim, jak porod vést, ale také, ze se velmi dobfe vyznaji v magickych
i kfestanskych ritualech.'® V dob& raného novovéku jiz existovaly porodni prirucky,
Vv nichZ bylo uvedeno, jak pii porodu postupovat (maloktera baba vSak umeéla ¢ist). Prvni
znama kniha pro porodni babicky v ¢estin€ vysla roku 1516 pod ndzvem ,, RiiZovd zahrada
tehotnych zen a bab pupkoreznych « 109 Znamy byly vSak 1 jiné, napt. ,, KniZka potésitelna
vSechnem téhotnym a rodicim manzelkam* z roku 1567 od Tomase Gunthera.™™® Také
Vv aristokratickém prostfedi asistovaly pfi porodu porodni baby, ale spole¢né s zenami
z fraucimoru.™™*

Bylo dobfe znamo, ze dlouhy porod ohrozoval matku a dit€¢ na zivoté. Proto se ho
porodni baba snazila co nejvice urychlit. Uplatiovaly se pfitom tradici ovéfené postupy:
napafovani, teplé koupele, piti odvarti zbylin, ale 1 staré magické praktiky, napf.

podkutovani, otvirani vSech zamkl v domé ¢i pokladani sekery pod postel rodicky. Nad

106 A, v. GENNEP, Prechodové ritudly, s. 47.

7 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 37-39.

19 Tamtéz, s. 63-65.

109 ygra VRANOVA, Historie babictvi a soucasnost porodni asistence, Olomouc 2007, s. 31.

10 Alexandra SURA, Porodnictvi doby pobélohorské, Infanticidium,disertaéni prace Univerzity Karlovy,
Praha 2015, s. 29.

1 yaclav BUZEK, Muz, Zena a déti v aristokratické rodiné na prahu novovéku, in: Eva nejen v raji — Zena
v Cechach od sttedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 56.

24



postel se zavéSovaly svaté obrazky a pfi porodu byly pfetfikdvany modlitby. Lékat se
k porodu volal jen v pripads, e nastaly vazn&jsi komplikace.'*? Neziidka viak Zeny pfi
porodu nebo hned po ném umiraly, napf. Anna Vitmonovéa z Horazd’'ovic zemiela 13.

«113

listopadu 1688 ,,v porodu pracujici i s nemluviidatkem , nebo 22. biezna 1706 ,, usnula

Katerina, dcera Lorence Veselyho remesla mlynarskyho, majici véku svyho 26 let, umiela
po porodu mrtvym, jenz byl z levyho boku “ M

Kdyz se narodilo zdravé dité, méla ho baba dle porodnickych pfiru¢ek omyt vodou
a omazat olejem ze zaluda.*® Uspé$nou asistenci pii porodu viak povinnosti porodni babé

118 3 novorozence, obleceného do kogilky, kabatku

neskoncily. Musela sehnat ditéti kmotry
a Cepicky, odnést v privodu ke kitu do kostela. Kiest povazovali vétici bez ohledu na
vyznani za zcela zdsadni akt, byl vniman jako prvni krok clovéka ke spaseni, proto se
snim velmi spéchalo. Zaroven ditéti piinasel identitu — dit€ ziskalo jméno a bylo
zaevidovano do matri¢nich knih.™'" Nejdast&ji se d&ti kitily hned druhy den po porodu.
Prestoze se jednalo o cirkevni akt, snazili se ho novovéci lidé také propojovat s magickymi
ritualy, napf. vkladali nemluviiatim chléb do plenek. Chléb mél déti ochranit pted
nemocemi (hlavné pfed psotnikem) a pfed nedostatkem. Proti tomuto ,,kouzelnickému
chovani asto vystupovali farafi, nékdy dokonce ptedkladali piipady radé mésta.'®

Nad nepokiténymi détmi, podle tehdejsi viry, nedrzel Bih ochranu, a zesnulé
nepokiténé déti dokonce nesmély byt pohibeny na hibitoveé. Pokud zemfelo nepokiténé
dité, vzbuzoval jeho skon v rodi¢ich mnohem vétsi smutek a bolest nez iimrti novorozence
poki’téného.119 Z téchto diivoda bylo porodnim babam na tridentském koncilu roku 1547
povoleno kitit d&ti, pokud hrozilo, e zemfou dfive, nez budou do kostela doneseny.'?
Tato praxe byla bézna i v Horazd’ovicich, zminky o ni miZzeme najit v matrikach, napf.

1. tijna 1751 ,, pohibeno jest pri zdejsim farnim Chramu Pané dité od baby beze jména

"2 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 45-47.

3 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], &. s. 108.

14 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], &. s. 192.

Y5 vaclav BUZEK, Muz, Zena a déti v aristokratické rodiné na prahu novovéku, in: Eva nejen v raji — Zena
v Cechach od stiedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 57.

18 Vice o kmotrech viz podkapitola Horazd'ovické kmotry a kmotfi.

17 Irena KORBELAROVA, Zena v slezské méstanské spolecnosti barokni doby, Opava 2012, s. 63.

18 Jan SOUKUP, Chiéb v plenkdch nemluviiat pri kitu, Cesky lid (dale CL) 7, 1898, s. 361-362.

19 p KRAL, Zena a smrt, s. 106.

120 A SURA, Porodnictvi doby pobélohorské, s. 31.
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pokitené... “?! & 18. biezna 1763 ,, pohibeno jest dité od baby pokiténo Jozef otce pana
Jozefa Svobody... “*#

Pti kitu bylo novorozenci udé€leno knézem jméno, dité bylo ocisténo od prvotniho
hiichu a pfijato do spoleéens‘tvi.123 Po navratu z kostela porodni baba s ditétem kratce
zatancovala, aby mé&lo §tastny Zivot a predala ho matce.'** Nékde se hned po kitu konala
hostina, vétSinou se vsak s touto zabavou pockalo az na tivod. V téchto ptipadech byla
poslédna kmotrim pouze vysluzka.

Po kitu &ekal dité ritual prvni koupele. Slo o hygienicky akt spojeny s obfadnimi znaky,
ktery se také nazyval ,,smivani vinku.” Prvni koupel provadéla porodni babka, kterd méla
riiznymi tkony zajistit zdravi a $tésti ditéte. Casto porodni baba vlozila do vody vejce,
které¢ nasledné musel snist otec ditéte, tim se mél upevnit vztah mezi nimi. B€hem prvni
koupele byla babka obdarovana, nejcastéji drobnym penizem, ktery byl vlozen do
vanitky.'?

Rodicka po porodu nesméla Sest tydni opustit lizko v kouté svétnice, které bylo od
zbytku mistnosti mnohdy oddéleno plachtou, za kterou sméla jen porodni baba. Obdobi

Sesti nedél predstavovalo pro rodicku znaénou psychickou i fyzickou zatez.1?°

Lizko pro ni
urcené bylo pro jistotu jesté pied porodem vykropeno svécenou vodou. Cilem oddé¢leni
rodi¢ky od zbytku mistnosti i od okolniho svéta byla pfedevsim ochrana jejiho zdravi, ale
opét také obava. V tomto obdobi byla totiz Zena pokladéna za necistou a nebezpecnou pro
ostatni, Sestinedélky podle tehdejSiho piesvédceni tieba mohly piivolat bouii ¢i pozar.
Zena se Vtomto Case nesméla ani Gesat.’®’ Hojnd ji navitdvovaly piibuzné Zeny
a sousedky, které ji tzv. nosily do kouta, tedy p¥inasely naturélie i hotové pokrmy.*?
Diivodem Kk izolaci Sestinedélky byla jisté také obava o jeji zdravi. Zeny totiz
Vv Sestinedéli mnohdy umiraly, napt. 14. bfezna 1694 , pohibena Katerina, P. Andrisa
Hojera Sestinedélka u s. Jana “129 neho 2. tijna 1704 ,, usnula v Panu pani Dorota mlada

Senhanzlova, manzelka pana Antonina Senhanzla, majic véku svyho 18 let, umrela v Sesti

121 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 07 (1748-1777), fol. 1-283. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-07>. [cit. dne 2016-11-06], &. s. 152.

122 Tamtéz, &. s. 172.

12 /. BUZEK, Muz, Zena a déti, s. 57.

124 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 87.

125 Tamtéz, s. 102-103.

126 v. BUZEK, Muz, Zena a déti, s. 57.

121 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 109-111.

128 Tamtéz, s. 124.

129 SOA Plzeti, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 03 (1689-1699), fol. 1-99. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-03>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 90.
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“13% T&la 7en zesnulych v Sestined&li byla

nedelich jsouce po porodu prvniho ditete...
piikryvana koutnici. Zdobeny okraj koutnice visel u nohou zpod vika rakve.'*!

Izolace Sestinedélky byla ukoncena cirkevnim uvodem Vv kostele, pfi némz mélo byt
matce odpusténo, podékovano a pozehndno. Jednalo se o opctovné zaclenéni zeny do
rodiny a do spole&nosti vitbec.'® Zena se bez vykonani tivodu nesméla castnit bohosluzeb
ani vstupovat do kostela. Do kostela byla doprovazena spole¢nosti dalSich zen, které nesly
svice. Pfi tvodu se nosily bud’ svatebni Saty, nebo Saty, které Zena dostala od kmoter. Dité
bylo odéno stejné jako pii kitu. Po navratu z kostela se konala hostina, ktera byla

3 1 ve slechtickém prostiedi bylo Sestined&li striktng

134

vyhrazena predevSim Zenam.

respektovano. Teprve po uplynuti této doby se k détem najimaly sluzebné a kojné.

4.1 Poket ki'tii horazd’ovickych déti*®

Vychozim pramenem ke studiu poctu kiti provedenych v Horazd’ovicich se staly matriky
fimskokatolickych pokftén)'/(:h.136 Zkoumano bylo obdobi od roku 1669 do roku 1790, tedy
121 let. V té&chto letech bylo ve mésté pokiténo 5091 déti, 2648 chlapci a 2434 divek.
U deviti déti nebylo pohlavi uvedeno. Primér pokiténych ¢ini 42 déti za rok. Nejvice déti
(72) bylo pokiténo v roce 1789, nejméné (25) v roce 1693. Béhem celého sledovaného

obdobi se narodilo 53 dvojcat.

4. 1. 1 Sezonnost kitit

Pro zkoumani sezénnosti kitll, jez odrazi sezonni vyvoj plodnosti v zévislosti na obdobi
poceti ditéte, jsem zvolila dva dvacetileté cCasové Useky. Prvni znich zahrnuje léta
1670-1690"", druhy 1770-1790"%. Pfi sledovéni tohoto jevu jsem vychazela z matrik se
sign. Horazd'ovice 02, 03, 07, 08, 11. V obou zkoumanych obdobich je pocet kith
Vv jednotlivych mésicich velmi vyrovnany. V prvnim zkoumaném obdobi bylo vysledovano

nejvice pokiténych déti v mésici lednu a zati (11 %), neyméné déti bylo pokiténo v mésici

130 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 190.

B! Danuge SEDLAKOVA, Onen svét — doprovodnd publikace k vystavé z vystavniho cyklu Néarodniho muzea
SMRT, Praha 2014, s. 16.

132 A, VAN GENNEP, Prrechodové ritudly, s. 51.

33 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 130-133.

¥4\ BUZEK, Muz, Zena a déti, s. 57.

135 Viz ptiloha &. 10.

3% Vice o matrikich pokiténych viz podkapitola Sbirka matrik farniho tfadu Fimskokatolické cirkve
Horazd ovice.

137 iz piiloha ¢&. 11.

138 Viz piiloha ¢&. 12.
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cervnu (6 %). V ostatnich mésicich se pohybuje pocet kitt mezi 7-9 %. Ve druhém
Casovém useku byla nejvEétsi Cetnost kitl zaznamenana opét v mésici lednu (10 %).
Nejmén¢ déti se kitilo v tinoru a ¢ervenci (7 %).

Zjisténé hodnoty jsem porovnavala s vyzkumem Josefa Grulicha, ktery se zabyval kity
v chynovské farnosti a sledoval obdobi od roku 1645 do roku 1654. Nejméné kith
zaznamenal v ¢ervnu a v Cervenci. Pfi¢inu vidi ve snizené mife poceti béhem mésict,
Vv nichZ probihaly vrcholné zeméd¢€lské prace, tedy v zéii a fijnu. Horazd’'ovice sice byly
meéstem, ale s vyraznym podilem zemédélské produkce — zjisténé udaje jsou v téchto
meésicich skute¢né srovnatelné. Grulich dodava, ze dal§imi mésici chud$imi na kity jsou
zaii a prosinec, jelikoz v adventni dob¢ a o Velikonocich dodrzovali 1idé i1 pust, ktery se
tykal télesné¢ho styku.139 Snizeni poctu kith v téchto mésicich vSak Vv Horazd’ovicich

potvrdit nelze.

4. 1. 2 Vyskyt kitestnich jmen

Kiestni jméno ziskava clovek kratce po svém narozeni a provazi ho po cely jeho dalsi
zivot. Do roku 1771 bylo jménem hlavnim, az poté se oficialni identifikaci obCana stalo
jméno 1 piijmeni. V kazdé zkoumané oblasti je vyuzivan urcity soubor kfestnich jmen,
ktery se v pribéhu let méni. Do souboru jmen patii jména oblibend, bézna, uzivana
a vzacna. Mezi jména oblibend fadime ta, kterd pfesahnou 10 %, bézné jména se pohybuji
Vv rozmezi 3—10 %, jména uZivana maji zastoupeni 1-2 % a jména vzacna do 1 %. 140

Pro zkoumani vyskytu kiestnich jmen v Horazd’ovicich jsem zvolila dva desetileté
casové useky. Prvni z nich zahrnuje 1éta 1690—1700. Excerpovana data pochézeji z matrik
se sign. Horazd’'ovice 03 a 05. Druha sonda je zasvécena 1étim 1780-1790 a vychazi
z matrik se sign. Horazd'ovice 08 a 11.

V prvnim zkoumaném obdobi jsem zaznamenala 33 rGznych jmen pro muze a 22 pro
Zeny. Béhem provadéni sondy jsem se fidila vZdy jménem prvnim v ptipadech, kdy mélo
dit¢ jmen vice. U muzl patfila mezi oblibena jména Jan (14 %), Vaclav (11 %) a Mat¢j
(11 %). Do skupiny jmen béznych se tadil Josef, Jakub, Frantisek, Martin, Vojtéch, Tomas,
Petr a Antonin. Ostatni jména se pak vyskytuji jen v n€kolika piipadech. Dale jsem
zkoumala pocet kiestnich jmen. V letech 1690—1700 dostavali chlapci nejéastéji jména dvé

(54 %). 43 % chlapct m&lo jméno jedno a pouhd 3 % z nich obdrzela tii kiestni jména.***

139 Josef GRU LICH, ,, Slavnostni okamzZiky“ — svatebni a kifestni obrad v obdobi raného novovéku, in: HD
24, Praha 2000, s. 58.

10 M. HERMANKOV A, Demograficky vyvoj tinétické farnosti, s. 94.

11 Viz piiloha &. 13.
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Do skupiny oblibenych kiestnich jmen divek se v prvnim zkoumaném obdobi dostala
jména Ludmila, Dorota, Alzbéta, Katefina a Anna. Béhem sledovaného casového useku
bylo takto pojmenovano 57 % divek. Do kategorie béznych jmen patiila Barbora,
Veronika, Rozina, Marie, Magdaléna, Eleonora a Eva (celkem 38 %). Zbyvajici jména se
vyskytovala ojedinéle a patii do kategorie vzacnych jmen. Divky pfi kitu provedeném
béhem prvniho zkoumaného obdobi dostavaly nejcastéji jména dvé (68 %). 1 % divek
ziskalo jména tfi a zbylé divky byly pojmenovany pouze jednim j ménem.**

V druhém zkoumaném obdobi se vyskytuje 32 jmen muzskych a 29 jmen zenskych.
Mezi oblibena jména muzl v této dobé pattil Jan (16 %), Josef (11 %) a Frantisek (10 %).
Do skupiny béznych jmen lze zaradit jména Véaclav, Karel, Antonin, Ignéc, Filip, Vojtéch,
Matya§, Tomas, Martin a Mat¢j. Tato jména dohromady tvoii 51 %. Ostatni jména patii do
kategorie jmen uzivanych a vzacnych. Mezi jména uzivana patii napt. Jan Nepomucky,
jméno po svétci, ktery byl roku 1729 svatofecen. V letech 1780—1790 obdrzeli chlapci pii
kitu nejcastéji jméno jedno (61 %). 35 % chlapcii dostalo jména dvé, 4 % jména tii, jeden
chlapec byl pojmenovan ¢tyfmi jmény a u jednoho se nepodatilo pocet zjistit kvili Spatné
&itelnosti.*

Mezi oblibena div¢i jména v letech 1780—1790 patfilo jméno Anna (26 %) a Marie
(16 %). Do kategorie jmen béZnych muiZeme zafadit pojmenovéani Katefina, Rosalia,
Magdaléna, Ludmila, Josefa, Karolina. Dohromady tvofi béZna jména 36 %. Zbylad jména
patii do kategorie uzivanych nebo vzacnych jmen. Divky ve druhém zkoumaném obdobi
dostavaly nejcastéji jedno jméno (57 %). 40 % divek obdrzelo jména dvé, 3 % z nich
jména ti a u jedné divky nebyl pocet jmen zjistén v diisledku $patné &itelnosti.*** V tomto
obdobi lze vysledovat, ze nckteré z divek byly pojmenovany podle knézen, které
horazd’'ovické panstvi spravovaly (Karolina, Bernardyna a Eleonora).

Z provedenych sond je patrné, Ze obliba udé€lovani pouze jednoho kiestniho jména
v priibéhu let stoupala. Mezi nejoblibenéjsi kiestni jména patiilo u muzid jméno Jan
a u divek Anna. Tato jména méla velkou oblibu na celém nasem Uzemi. Marie
Hefmankova fadi ve své studii mezi dvé nejcastéji uzivand muzska jména Jan a Vaclav

IR 5

— o w14
a mezi nejbéznéjsi jména Zen Anna a Katefina.

12 Viz ptiloha ¢&. 14.
3 Viz ptiloha &. 15.
144 iz piiloha &. 16.
1% M. HERMANKOV A, Demograficky vyvoj tinétické farnosti, s. 95.
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4.2 Horazd’ovické kmotry a kmotri

K provedeni svatosti kitu byla nutnd pfitomnost kmotra, ten pifi tomto aktu sehral
prvofadou a nezastupitelnou Ulohu. Jak bylo feceno vySe, kmotry nejcastéji shanéla
porodni béaba, kterd za to byla odménéna naturdliemi. Musela kmotry vybirat velice
peclive, protoze se véfilo, Ze se na kmotience pienesou jeho vlastnosti. Volba kmotra byla
vSak ovlivnéna i jinymi faktory. Ohled se bral na to, jaké ma potencialni kmotr postaveni
a majetek. Kvili dariim bylo za kmotry zvano i vice osob, proti této skutecnosti cirkev
Gasto vystupovala.’*® O kmotrovstvi byly vybrané osoby zadany obfadni formou, bud’
osobitym Gstnim projevem &i pisemnou formou.™*’

Kmotrovstvi se povazovalo za Cest, proto zadost o n¢ vétSinou nikdo neodmitl. V dobé
raného novoveéku by odmitnuti kmotrovstvi znamenalo velkou urdzku pro rodinu, ktera
o kmotrovstvi zadala. Véfilo se také, ze odmitnuté kmotrovstvi piinese ditéti smtlu. Kdyz
naopak ¢loveék kmotrovstvi piijal, mél pired Bohem velkou zasluhu, byl to pro n¢j ,,dalsi
krigek do nebe“*® Zavazal se ale také k mnohym povinnostem. Nejenze se musel
zacastnit kitu a pfinést détatku darek do vinku (medailonek, kiizek, pfedmét z kovu ¢i
penize), ale kmotrovstvim bylo mezi ditétem a kmotrem ¢i kmotrou navazano jakési
duchovni piibuzenstvi. Kmotr sliboval, Ze bude rodi¢im dale pomahat s vychovou ditste'*®
(odrostlé déti chodily ¢asto do kmotrovskych rodin na sluzbu) a v ptipad¢ jejich umrti je v

150 151

roli rodich nahradi.™" Byl také povinen rodinu materialné zabezpecit v dob¢ Sestinedéli.

146 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 90.

17 Kmotrovsky list mohl vypadat takto: ,, Slovutné poctivosti, mné obzvlditné mily Pane kmotie, §tésti, zdravi
a hojného Boziho pozehndni, se vSemi nejmilejsimi domacimi za prodlouzend leta na vsemohoucim Pdnu
Bohu vinsuju a preji. S uctivou Setrnosti se diiveruji, Ze mi za zIé miti nebudete, nybrz tento prichod miij do
pribytku vaseho, i také mé sprosté promluveni a zZadost v dobré obratite. Predné vds za to, muyj laskavy pane
kmotre (neb pani kmotra), pro Boha prosim a zadam, jestli jsem co proti vam ucinil a vdas v nécem rozhnéval,
abyste mi to milostivé a laskavé jednou, podruhé i potreti pro Pana Boha prosim, odpustili. Daleji pred mym
laskavym panem kmotrem (neb pani kmotrou) tajiti nemohu, kterak Biith vSemohouci okem svaté dobrotivosti
na manzelku mou vzhlédnouti a nam spolu s manzelkou mou synacka (neb dcerusku) dati racil, z ¢ehoz bud’
Panu Bohu vécna chvala! I starajice my se o to jakozto rodicové kiestansti, aby to nemluvnatko krtu svatého
dojiti a svaté cirkvi katolické privtéleno byti mohlo, ja podle téhoz kiestanského radu z povinnosti mé
otcovské, mého laskavého pana kmotra (pani kmotru) mezi jiné pany a pani kmotry, spolu s manzelkou mou
sobé obzvidstné oblibujice, abyste se k témuz nemluviidtku pred Panem Bohem a spravcem cirkevnim pri
svatém ki'tu za jednoho rukojmi a pana kmotra (pani kmotru) postavili, uctivé zZadam. Za kteryzto milosrdny
skutek Bith vsemohouci hojna odplata byti raci, a ja slibuji svého laskavého pana kmotra (pani kmotru) az do
smrti v nicemz nehnévati, nybrz vsim dobrym se odsluhovati, v ndlezité uctivosti a vaznosti miti. Ze tato ma
Zddost pri vds skutecné naplnéna bude, ponizené zadam. (Cengk ZIBRT, Tisténé formuldie lidovych pozvani
na svatbu a na kitiny, CL 3, 1894, s. 337).

148 A, NAVRATILOVA, Narozen{ a smrt, s. 93.

9 Cirkev méla o kmotrovi predstavu, v niz figuroval jako duchovni vychovatel po celou dobu Zivota ditéte.
Splnit tuto ulohu v praxi bylo vSak nerealné, hlavné u kmotrt mnohonasobnych. Proto se role kmotra
zpravidla omezovala na ptedani hmotného daru. (J. GRULICH, ,, Slavnostni okamziky “, S. 62).

%0 Milada MOTLOVA, Privvodce lidovou kulturou, Praha 2016, s. 116.

131 1 enka NOVAKOVA VASUTOVA, Mésta a méstanska spolecnost na hukvaldském panstvi v 17. a 18.
stoleti, Opava 2014, s. 133.
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Kmotr také urcoval den kitu a mnohdy predaval své jméno ditéti. Obtizné bylo sehnat
kmotry pro déti ,,z nepoctivého loze™ ¢i pro novorozence z chudych rodin. Nejchudsim
mnohdy drzel dité pii kitu kostelnik.

Kmotra byvalo pfi kitu hned nékolik. Jeden z nich byl vSak stanoven hlavnim kmotrem.
Ten je v matri¢nich zapisech oznacen slovem levans a jeho tikolem bylo drzet pii kitu dité
na rukou, kmotra zena divku, muz chlapce. Ostatni kmotfi, tzv. testes Cili svédci ¢i
pristojici, drzeli v rukou svice, odpovidali knézi a modlili se. Souhrnn¢ jsou kmotii
Vv matrikdch oznacovani slovem patrini. Kmotr jiného vyznani se sm¢l zicastnit kitu, ale

nikdy ve funkci kmotra hlavniho.™

Kmotrou naopak nesméla byt t¢hotnd Zena, jeji
piitomnost by znamenala pro dité brzkou smrt.'>

Také v Horazdovicich chodili détem za kmotry majetni lidé, nejcastéji vyznamni
horazd’ovi¢ti méstané, v matrice se sign. Horazd’ovice 02 jsou zaznamenani napi. Segové,
Malkovsti, Velenovsti, Budeciové, Radvaniéti, Taborsti, Bergrové, Knochové a jejich
manzelky. Casto chodili détem za kmotry horazd’oviéti mlynafi a sladci. Ale kmotrem se
mohl stat tfeba 1 samotny farat (konkrétné napt. farat Adamovsky v roce 1669).%

V Horazd'ovicich platilo standardni pravidlo, Zze pokud byla kiténa divka, drzela ji
kmotra (Zena), zatimco chlapecek byl drzen kmotrem (muzem), napt. ,,... okFténa Anna
Jakuba Marsata horejsiho mlynare dcera a Lidmily manzelky jeho z Horazdéjovic, kmotry
byly Katerina stard sladkova, pani Lidmila Benesovd, horejsi Levd, kmotr P. Simon
Malkovsky vsichni z Horazd'. “155, ¢ ,,... okrteny Simon Ladislav syn Matouse Berana
méstenina horazdéjovskyho a Kateriny manzelky jeho kmotrové byli urozeny a statecny
mtir Pan Vilim Jenicek z Oujezda, a na Malkové, 2 Pan Matous Daniel Jansky, tehdejsi
hejtman panstvi Strelskyho, kmotra Pani Mariana Radvanicka. 156 Nejcastéji byli kmotfi
tii.

Zajimavy je zaznam o kitu déti Matouse Chmele, vnémz se muiZeme setkat
s oznacenim hlavniho kmotra — hlavnim kmotrem je kostelnik a navic se dozvidame, Ze
ob¢ déti puncochafe hned po kitu zemtely: ,,... okiténo dité nedosly Jan Vojtéch otce
Matouse Chmele puncochare a manzelky jeho Doroty, Levans byl Vojtech Kralicek

kostelnik, kmotra Panna Ancicka Hynkova, vsichni z Horazdovic. Umrelo to dité v hodinu

po kitu a matka jeho porodila zase druhy tolikoz nedosly, které nemohlo byti ke kitu do

B2 A NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 90.

153 Tamtéz, s. 35.

>* SOA Plzen, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689). Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 4.
155 Tamtéz.

1% Tamtéz, ¢. s. 6.

31



kostela doneseno, ale jenom bdba je sama vokftila, které hned potom umielo...“*’

Z matri¢niho zapisu lze poznat, ze se rodina puncochafe pohybovala na niz§im
spolecenském zebticku nez uvedené dvé rodiny piedchozi.

Pozoruhodné je také to, Ze se v horazd’'ovickych matrikach u tzv. ,,zmrhanych matek*
muzeme setkat s pomérné velkym poctem kmotrl, pficemz se v pfevazné vétSing jedna
o kmotry bohaté a dobfe postavené, napt. ...okiteny dité Adalbertus, Felix, Antonius,
Cagetanus, jakysi osoby ze [...] zistavajici pri dvore [...] Pani hrabénky z Sternberku na
Horazdéjovicich jménem Antonina Maria Stella, o otci se nevi. Kmotrové byli Levans
urozeny Pan Vaclav Vojtéch Benedka, tehdaz zrizeny hejtman, panstvi horazdéjovského,
2 Pan Simon Velenovsky [..] pansky rychtii, 3 Pan Matéj Gregor primdtor
horazdéjovsky... Kmotry Pani Salomena Turenska tehdejsiho obecniho pisare panstvi
horazdejovského manzelka, 2 Pani Katerina Cistecka, nekdy klicnice zamku
horazdéjovského 3 Pani Anna manzelka Pana Kaspara Marciho, tenkrat, v zamku
horazdéjovskym, malire.**® V tomto pripadd mohl byt velky podet kmotri zap¥icinén tim,
ze nad matkou drZela ochrannou ruku hrabénka.

Ale s velkym poétem kmotrti se setkame i u jinych levobockd, napt. ,, ...0krténo dité
Z levyho boku jemuzto jméno dané Jan, Levans Jan Stulik, Jakub Fux, kmotra Pani

«159

Veronyka Hojnova... ¢ ,,okrténo dite jménem Vaclav zmrhany matky Alzbety

Madotovy, kterou zmrhal Josef, prvni syn Johanesa pana z Kasperskych hor, Levans byl P.
Carel Budetij, pFistojici P. Mates [Zebrer], Dorota Mrzenovd mlyndika... “.**®

Stavalo se, ale nebylo to pravidlem, Ze horazd’'ovické déti ptebiraly jméno po hlavnim
kmotrovi, napt. ,,... okitény Zikmund Vojtéch Pana Jiriho Vojtécha Benedky kantora
a oficidala skolniho v méste Horazdejovicich a Pani manzelky jeho. Kmotrové byli dvoji cti
hodny a vysoce urozeny knéz pan Zikmund Vojtéch...”, ¢ ,,...Anna Alzbéta pana
Zachariase Hladika pisare radniho a manzelky jeho Zofie... Kmotii byli urozend Pani
Alzbéta Maloveova... “**! Pokud mélo dité jména dvé, bylo to druhé u vétsiny piipadii po

kmotrovi.

7 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 27.

%8 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 76.

19 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 4.

1% Tamtéz, ¢. s. 30.

181 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 4.
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4.3 Nemanzelské déti

I v dob¢ raného novoveéku zustavaly nemanzelské porody trvalou soucasti reprodukcnich
pomért. Na svobodné matky a nemanzelské déti nahlizela spolecnost velmi negativné.
Pokud se svobodna matka rozhodla o dité starat, ¢ekala ji fada nepiijemnosti: spolecenska
degradace, vyhnani ze sluzby a nésledné dal$i zhorSeni Zivotnich pomérta. V disledku
tohoto spoleCenského vylouceni nemély pak matky moznost ditéti poskytnout naleZitou
,»Z nepoctivého loze* preci jen prezilo, bylo na néj pohlizeno jako na bastarda, a to po cely
jeho zivot. Na ptuvod z manzelského loze se dbalo pfi rlznych pfilezitostech, napf. pfi
piijeti do méstanského stavu.'®

Pokud svobodné matky porodily zdravé dité, nastaly dalsi komplikace. Nemanzelskym
détem chtél byt malokdo za kmotra. Casto se tak porodni baba vypravovala s ditétem do
kostela sama a kmotry nechala pouze zapsat. Svobodné matky nesmély ani samy
rozhodnout o jménu ditéte.*®* V matrikach horazd’ovickych narozenych jsou svobodné
matky oznaCovany jako ,,zmrhané®, napt. 27. srpna 1708 ,,okiténo dité jménem Rozina
Therezie, matky Anny Leiblovy dcery pani Alzbéty Klickovy, dité jest 7 neporadného loze,
nebo matku toho ditéte zmrhal Jan RuZicka sladovnicky syn, ktery potom

1% & 5. listopadu 1708 ,, okiténo dité jménem

z [Horazdovic] usel a odvandroval...
Katerina, matky zmrhany Evy, dcery posla pravniho horazdovskyho jménem Christopha
Frankla a jeho Zeny Kateriny, vinen s ni jest Matéj kovare [...] syn, co slouzil u P.
Antonina Segy, jenz predtim z vojny utekl... «« 166

Kfest nebyl jedinym ritudlem, pfi kterém nastaly komplikace. Jesté horsi to bylo
s ivodem po Sestinedéli. Mnohym svobodnym matkam byl ivod do kostela zcela odepten.
Jinde dostaly schvaln¢ kratkou svicku, aby si popalily prsty. 167 Zeny ani po téchto strastech
nebyly spolecnosti piijaty, nékde byly dokonce spole€nosti fyzicky trestany, a to az do
doby vlady Josefa II., kdy se zacaly objevovat snahy problém nemanzelskych déti fesit

(napf. zfizenim Utulku u sv. Apolinéfe v Praze).'®

1621, FIALOVA a kol., Dé&jiny obyvatelstva, s. 171.

163, NOVAKOVA VASUTOVA, Mésta a méstanskd spolecnost, s. 152.

184 A, NAVRATILOVA, Narozen{ a smrt, s. 29.

15 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 34.

166 Tamtéz, &. s. 35.

187 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 130.

108 Tamtéz, s. 28.
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Neni tak divu, Ze se Zeny snazily této situaci ptedejit. Prostfedky proti ot¢hotnéni byly
vSak v dobé raného novovéku velmi primitivni a navic v ostrém rozporu s virou. Nejcastéji
Slo o pferuSovanou souloz. Pfi pohlavnim styku byly také vyuzivany primitivni zabrany,
napt. kousek hadiiku. Ale najdou se i1 kuri6znéjsi zptisoby, napi. zamceny zamek zakopany
do zem&."® Pokud svobodné Zeny pieci jen otéhotnély a jejich obavy pred spolecenskou
degradaci byly velké, snazily se o dit€ vS§emi moznymi zplisoby pfijit. Nejcastéji pily rizné
napoje z bylin, které vyvolavaly krvaceni, skakaly z vysky, tlaCily si na biicho nebo nosily
tézké véci. V pripadé, Zze jim byla snaha potratit prokazana, byly odsouzeny k trestu smrti
a mnohdy také obvinény z Carod&jnictvi.

Neziidka poméhaly Zenam potratit samy porodni baby, pfestoze jim za to hrozil az do
doby terezianskych reforem trest smrti. Na konci 18. stoleti dostavaly porodni baby, tzv.
and¢lickarky, za provedeni potratu jeden rok az pét let vézeni. Ale v piipad¢, Ze pfi tomto

170

¢inu ohrozily na zivoté¢ matku, mohly stravit za miizemi az deset let.”"~ Vyjimkou nebylo

[ 4

také to, ze se Zeny uchylily k nejradikalnéjSimu ¢inu, tedy k vrazdé novorozenéte, ktera
byla fazena mezi zavazné hrdelni zloginy a projednavana u méstského hrdelniho soudu.'”
Za vyhnani plodu ¢i zavrazdéni ditéte cekaly Zeny velmi kruté tresty. Mezi ty nejhorsi
patfilo probiti kilem a pohibeni zaziva.

Také v Horazd’ovicich se s osudy a popravami Zen s timto tdélem mizeme setkat. Roku
1686 se takovy osud nevyhnul zené Justing, ktera byla odsouzena ,,pro ukrutné usmrceni
a pentlici jehlou popichani plodu svého nerdadné nabytého. “172\/ tomto pfipadu je dokonce
znam muz, se kterym dité pocala, jednalo se o jist¢ho Pavla Pavlovice. Ten byl oznacen,
spolu se svym bratrem a matkou, za spolupachatele (nabadali Justinu k ¢inu). Apela¢ni
soud rozhodI*™, | Ze nadrecend Justina pro takové své tézké a ukrutné precinéni jinym ku
prikladu a ostrahu na popravnim misté predné na levym prsu Zeleznyma rozpdlenyma
klestémi jednou ustknuta, potom mecem na hrdle zkrdacena, do hrobu vioZena, kiilem skrze

I3

srdce probita a tak zahrabana byti ma podle prava‘ 1 Poprava byla opravdu vykonana

a ze zpravy mésta Horazd’ovic apelaénimu soudu, miizeme vy¢ist, Ze neprob¢hla zrovna
hladce: ,, mistr popravni ... levy prs uStknul, a hned jak se ona jiz pro ukrutnou bolest

v v ’ ror v v ’ v . 175
sklonovala, mecem svym do krku tal, a podruhé tymz mecem svym dorezati musel... “.

8% Tamtéz, s. 25.

170 Tamtéz, s. 64.

1 Vice o méstském hrdelnim soudu viz podkapitola Popravy v Horazd ovicich.
172 SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 682, kat. &. 507.

173 Viz piiloha &. 17.

1% SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 682, kat. &. 508.

75 Tamtéz, kat. &. 519.
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Podobny trest stihl ,,pro zamordovéini svyho viastniho neiddné nabytého plodu“*"™

177

Katefinu Zemanovou. Poprava tohoto typu byla u Zen obvinénych z infanticidy™"' zcela

b&zna.l™® Zeny byly pfed popravou &asto véznény, vyslychany. Soudasti nékterych
soudnich procest byla jejich prohlidka porodni babou. Porodni baby také ohledavaly téla

 ixev 1 1xe 179
zavrazdénych déti.

176 Tamtéz, kat. €. 493.

177 7amérné usmreeni ditéte.

178 Srovnej Zuzana MARTINKOVA, Smrt a pohibivani v baroknim Manétiné, bakalaiska prace PedF ZCU,
Plzen 2015, s. 18-19, nebo Daniela TINKOVA, Hrich, zlodin, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha
2004, s. 311.

19 A SURA, Porodnictvi doby pobélohorské, s. 28.
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5 Svatby

Zalozeni rodiny je znamkou dospé€losti. Jednd se o velkou zménu, piinejmensim pro
jednoho z partnerti, jeZ znamena zménu rodiny a nékdy dokonce i mista bydlisté. V dobé
raného novovéku nebylo spolecensky pfijatelné zalozit rodinu bez fadného snatku. Az do
roku 1783, kdy byl vydan patent o vécech manzelskych Josefa II. a manzelstvi bylo
prohldseno za obcCanskou smlouvu, prohlaSovala cirkev manzelsky svazek za svatost.'®
Uzavieni manzelstvi bylo véci vefejnou, bylo k nému potieba svoleni cirkve a az do
1. listopadu 1781, kdy byl vydan patent o zruSeni nevolnictvi Josefa II., dokonce
i vrchnosti.'®" V horazdovickych matrikach je povoleni statku vrchnosti také n&kolikrat
zminéno, napf. v lednu roku 1673 se konal snatek lokaje Jakuba Kardyana a Alzbéty
Kalibové, k némuz udé&lil povoleni Ignac Karel hrabég ze Sternberka. '

Vybér partnert se fidil ur¢itymi pravidly. Bylo zddouci, aby budouci manzelé pochazeli
ze stejné spolecenské vrstvy a méli priblizné€ stejny majetek. Velmi se dbalo na to, aby
divka pred svatbou byla jest¢ panna (nékdy musela byt Cistota nevésty prokazana i télesnou
prohlidkou). Snoubenci méli byt také zhruba stejné stafi, toto pravidlo se vSak velmi Casto
poruéovalo.183 VéEk nevést pifi prvnim snatku se riznil, zaleZzelo na mnohych faktorech
(tfeba na tom, z jaké spoleCenské vrstvy pochézela), ale pokud se Zena nevdala do 25 let
svého veéku, bylo na ni pohlizeno jako na ,,vé¢nou pannu‘ a padlo na ni podezieni, ze ma
néjakou vadu, kdyz se dosud nevdala. Navic se zkracoval jeji fertilni vek. 18

Kdyz si chlapec vyhlédl nevéstu a blize se s ni seznamil, vydal se k jejim rodicim na
namluvy. Ve Slechtickém prostfedi ¢i v bohatych més$tanskych rodinach vSak do vybéru
neveést zasahovali rodiCe nebo jejich zéastupci. Jednalo se tedy spiSe o obchod nez
o vzajemny vztah dvou lidi, ktefi méli vytvofit novou rodinu. V takovych ptipadech podnét
K uspofadani svatby vychazel z rodiny Zenicha a do domu nevésty byl vyslan dohazovac.
Pokud byl rodinnou pfijat, mohla se nasledné¢ domlouvat svatba. Jednalo se o vénu,
prubéhu svatby, o zabezpeceni nevésty v piipadé ovdoveéni, o postaveni déti z predesiého
manzelstvi a jejich dédickych podilech &i o vyménku Zenichovych rodi¢i. Casto se pfitom

185

sepisovala svatebni smlouva.”> Po dohodnuti podminek ptichazel k nevéstingm rodi¢iim

180 pavel MATES, K nékterym ustanovenim josefinskych civilnich kodexii, in: Méstské pravo v 16.—18. stoleti
v Evrop¢, Praha 1982, s. 373.

181 Jan HORSKY — Markéta PRAZAKOVA SELIGOVA, Rodina nasich predkii, Praha 1997, s. 80.

182 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], &. s. 115.

183 Eva JANCIKOVA, Historie svateb, s. 23.

184 | KORBELAROVA, Zena v slezské méstanské spolecnosti, s. 84.

1% Frantigek Vladimir VYKOUKAL, Ceskd svatba, Praha 1893, s. 10.
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na namluvy Zenich se svatem (starosvatem)'®, popiipade se svym otcem. Ten vystupoval
7enichovym jménem.™®” Namluvy byly zakon&eny hostinou.

Po dohodnuti svatby nasledovaly ohlasky Vv kostele (pfi hlavnich bohosluzbach). Ale
jeste pred samotnymi ohlaskami se museli snoubenci dostavit na faru, kde byli vyzkouseni

z katechismu?*®®

. Tato zkouska me¢la provéfit jejich zptsobilost ke snatku (ndbozenskou i
pravni).’® Prostiednictvim ohlasek se spolecnosti oznamovalo zamysleni siiatku. Ohlagky
znamenaly také prostor pro piipadné namitky proti konani veselky. Od 17. stoleti se
uplatiiovala instituce trojich ohlasek, diivodem byla snaha zabranit incestu, bigamii ¢i
odhalit p¥islib manZelstvi jiné osob&.*® Ohlasky nemély jen cirkevn&-pravni povahu, ale i
obyc¢ejoveé-pravni vyznam. Doba ohlasek zintimnovala pomér mezi rodinami, snoubenctim
bylo povoleno, aby se vetfejné stykali apod.'*!

Po prvnich ohlaskach byli zvani hosté na svatbu. ,,Zvaci* vychazeli zpravidla z domu

192

neveésty a Casto je doprovazela hudba.™* Zvani na svatbu se konalo ustni formou, od 18.

stoleti se vSak mizeme setkat i s tiSténymi formuléii pozvani na svatbu, které vSak slouzily
spiSe jako navod k tomu, co maji ,,zvaci* u jednotlivych dom fikat.'®® Pozvana musela byt
cela obec, zvanym osobam se piedaval kola¢, ktery byl jakousi vyzvou k tomu, aby se
pozvani také zapojili do p¥iprav svatby.'*

Pied veselkou ¢ekalo totiz vSechny plno prace. Nejvice ji bylo v domé nevésty, kde se
muselo uklidit, mnohdy také vybilit, nakoupit apod. V tomto ¢ase chodil Zenich s nevéstou
do kostela ke svaté zpovédi a svatebni hosté posilali darky, jednalo se pfevazné o suroviny
potiebné k ptipravé svatebniho pohosténi. VSechny pozvané hospodyné pekly kolace a
vénce. Kdyby si je pekla nevésta sama, ptineslo by ji to smilu. Nevésta a Zenich se pred
svatbou obdarovavali, Zenich dostaval slabou koSili a Satek, nevésta pak nejCastéji
stievicky. Vecer pied obfadem se u nevésty sesly druzicky a sousedky na pleteni véneck
z rozmarynu. Jednalo se o chvili, kdy na nevéstu dolehl smutek. Z tohoto divodu pied

domem mnohdy hréla muzika, aby ji rozveselila.'®

188 Organizator svatby a svatebnich oslav.

87 E. JANCIKOVA, Historie svateb, s. 39.

188 Souhrn kiestanské nauky, vyklad hlavnich slozek kiestanského ugen.

18 A NAVRATILOVA, Namlouvani, s. 233.

190 7. HORSKY — M. PRAZAKOVA SELIGOVA, Rodina nasich predkii, s. 75.
190 A, NAVRATILOVA, Namlouvani, s. 234.

2 F. V. VYKOUKAL, Ceska svatba, s. 16.

193 ¢, ZIBRT, Tisténé formuldre, s. 337-338.

194 £ JANCIKOVA, Historie svateb, s. 41.

% F. V. VYKOUKAL, Ceska svatba, s. 22.
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Svatebnim dnem byvalo pievazné utery, jelikoz bylo povazovano za nej$tastnéjsi den
V tydnu, nebo jiny vSedni den kromé& patku (dne smrti Krista), pocitalo se totiz s tim, Ze se
svatba protdhne minimalné na dalSi tfi dny. Svatby se nesmély konat v dobé pustu,
Velikonoc a adventu.’® Malo oblibené byly i svatby v nedéli, nedéle byla dnem Pang, lidé
mé&li povinnost jit na msi, ale také museli vénovat &ast dne vzd&lavani se v nabozenstvi.®’
Ptesto se snatky v tento den také vyskytuji, napt. v kvétnu roku 1674 si vzal Jakub Vinopal
za zenu Markétu Zivalovou prave v nedéli pii zpivané msi. 1%

Rano obchézeli mladenci vSechny svatebni hosty, aby pfisli k Zenichovi a odvedli ho
K nevésté. V dome Zenichovych rodi¢i podekoval druzba za vychovu syna a Zenich se
s doprovodem vydal na cestu pro nevéstu. Kdyz nalezl pravou nevéstu (n€kdy mu byly
nabizeny jiné), podékoval jejim rodi¢iim za to, jak ji vychovali a pozadal je o poZehnani.
Poté co bylo budoucim novomanzeliim pozehnéno, vydal se svatebni pritvod pésky ¢i na
ozdobenych svatebnich vozech!® do kostela, v Horazdovicich do farniho kostela sv. Petra
a Pavla. Svate¢ni raz svatebniho privodu podtrhoval Sat svateb¢anti. Nevésta mivala az do
18. stoleti Saty cerné, az poté byly nahrazeny bilymi, které mély akcentovat jeji
panenstvi.200

Po ptichodu do cirkevniho svatostanku byla knézi ptredana kytice z rozmarynu a dar.
Béhem obtadu museli snoubenci stat nebo kleCet co nejblize u sebe. Vérilo se, Zze by
mezera mezi jejich té€ly mohla zpisobit mezery v jejich lasce. Cely obfad byl plny dalSich
jinych zvyka, které umociovaly a zevSediiovaly svate¢ni okamzik. Knéz vykonavajici
obfad svazal novomanzelim ruce $tolou, béhem tohoto aktu vkladali druzba ¢i hlavni
druZicka na hlavy paru rozmarynové vénecky. Ty si pak manzelé ponechavali po cely
201 202

zivot.” V kostele nechybéli ani svédci, vétSinou se jednalo o kmotry novomanzeld.

Podle liturgie méli byt svédci dva, ale jeSt€¢ v poslednim desetileti 17. stoleti, se

203 Bghem obfadu svatebéané sledovali

v matrikach setkdvame s vétSim poctem sveédku.
celou fadu jevli (jakym smérem se ubira plamen svicek, jestli jednomu z novomanzell

nespadl vénecek), z nichz predpovidali budoucnost nového manzelského paru. Po skonceni

1% E JANCIKOVA, Historie svateb, s. 78.

197 Marie JICHOVA, Vyvoj sitatecnosti v obvodu fary Zinkovy v letech 1791-1850, in: Zapadogeské archivy,
Plzen 2012, s. 85.

1% SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 118.

19 Viz piiloha &. 18.

200 | KORBELAROVA, Zena v slezské méstanské spolecnosti, s. 98.

21 A NAVRATILOVA, Namlouvani, s. 301.

22 F V. VYKOUKAL, Ceskd svatba, s. 36-37.

03 A NAVRATILOVA, Namlouvani, s. 237.
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obfadu musely byt vénecky z hlav novomanzeld rychle siaty a vSichni se zacali odebirat
k vychodu. Az do konce 19. stoleti nebylo bézné, aby novomanzelé odchazeli z kostela
spoleéné.zo4

Po svatebnim obtadu se vSichni vydali do domu nevésty, poptipadé do hostince, kde
byla pfipravena svatebni hostina. Nevésta s zenichem sedé€li uprostied stolu. Hostinu
zahajoval starosvat proslovem a ptipitkem. Uvadi se, Ze nevésta béhem hostiny nic nejedla,
méla talit dnem vzhtiru, zvyk byl pomérné rozsifen, ale pravy divod neni znam.?® Po
hosting pfislo na fadu ¢epeni nevésty a nasledné vrchol celé svatby, jimz byla svatebni noc.
Cepeni nevésty byvalo zpravidla dojemnou udalosti, pfi niz dochazelo k upravé vlast pod
¢epec, jejz dostala nevésta od své kmotry. Nékdy se zenam vlasy dokonce stiihaly. Akt
¢epeni provadéla starosvatka hodinu pted piilnoci pouze v pfitomnosti Zen, které zpivaly
teskné pisn€. Nevésta byla také odéna do bilé kosile.

Po dokonceni nevéstinych piiprav si novomanzelku vyzvedl manzel a spolecné se
odebrali do mist, vnichz méla probéhnout jeji deflorace. Novomanzelé béhem této
spole¢né chvile nebyli nazi, ale méli na sob& svatebni koSile, jez byly na patficnych
mistech opatfeny otvorem, jenz umozioval jen nejnezbytnéjsi kontakt ke splnéni
manzelské povinnosti.’®® 1 tento akt byl svateb&any s napétim sledovan a jeho Gsp&snost
oznamoval Zenich svatebnim hostiim napf. rozbitim dzbanu.?”’

Na konci svatebniho veseli ¢ekalo nevéstu st€hovani do nového domova. Na vesnicich
se novomanzelé st€éhovali do domu zenichovych rodi¢u (ti odchazeli na vymének), ve
méstech vétSinou muz zatizoval diim novy. Tim zaroven prokazoval, Ze je schopen svou
nastavajici rodinu uzivit. Muzi v obdobi pied svatbou odchazeli ,,na sluzbu®, do uceni
v femesle ¢i na vandr, aby pro svou nastavajici rodinu mohli vytvofit ekonomické zazemi.
Nekteti vSak vyc€kavali na to, aZ se jejich rodice odeberou na vyminek a prenechaji jim
svou nemovitost.”®

V Horazd’ovicich nemame o pribéhu svatby v tomto obdobi zddné zaznamy. Jak bylo
feceno vyse, z cirkevnich matrik 1ze vycist, Ze se oddavalo v kostele sv. Petra a Pavla. Dale
vzdy zname datum konani obfadu, jméno nevésty, jméno Zenicha, jména jejich rodici,
popiipad¢ 1 jejich zaméstnani, misto, odkud kazdy ze snoubencli pochézel, a jméno

oddavajiciho, jimZz je vétSinou horazdovicky faraf — pokud tomu tak neni, je to

204 Tamtéz, s. 301.

25 E JANCIKOVA, Historie svateb, s. 95.

2063, C. BOLOGNE, Svatby, s. 204.

207 E. JANCIKOVA, Historie svateb, s. 118-119.

28] NOVAKOVA VAgUTOVA, Meésta a méstanska spolecnost, . 142.
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V matricnim zdpisu uvedeno, napft. ,,...potvrzeny byli v stavu manzelskym po trojim
VOhlasenim na misté, a v nebyti doma P. farare P. F. Adamovskyho skrze velebnyho kneze
Zikmunda Niidera...“**®  Z tohoto zapisu je patrné, Ze se ve zkoumaném mésté
praktikovaly 1 troji ohlasky.

Pokud byla nevésta vdovou ¢i zenich vdovcem, je to také do zapisu pfipsdno, napft.
.3 February potvrzeny sou v stavu manzelském v kostele farnim v mésté Horazdéjovicich
skrze pana farare tehdejsiho Patera Cristofa FrantiSka Adamovskyho totiz slovutny
a poctivy vdovec Jan Hrbek soused poctivy obce horazdéjovské...“*'® Do matrik byla
zapisovana | jména svédkd, pficemz je zduraznéno jméno druzby a nékdy i druzek
(druzi¢ek). Mnohdy nechybi také véta: , stalo se u pritomnosti mnoho osob obojiho

pohlavi. “?1 0d roku 1771 jsou do matrik zapisovdna pouze jména dvou svédki.

5.1 Snatecnost v Horazd’ovicich

Zkoumani snate¢nosti ma pro historii velky vyznam. Vzhledem k tomu, ze se v dobé
ran¢ho novovéku rodilo minimum déti mimo manzelsky svazek, je siatecnost dilezitym
vychodiskem pro zjistovani plodnosti a porodnosti. Vychozim pramenem ke studiu
shate¢nosti ve mésté Horazdovice se staly matriky fimskokatolickych oddanych.??
Zkouméno bylo obdobi od roku 1669 do roku 1790, tedy 121 let, pfi¢emz rok 1742 neni
vV matrice evidovan. V téchto letech bylo ve mésté uzavieno primérné 9 snatkli roéng.
V roce 1684 se konal pouze jeden snatek. Dal§i skromna 1éta, co se tyCe svateb,
predstavovaly roky 1699 a 1713, v nichZ se konaly pouhé dvé svatby. Nejvice svateb bylo

zaznamenano v roce 1790, v némz bylo oddano 24 part.

5.1.1 Rodinny stav snoubenci pi‘ed uzavienim sinatku

Pro zkouméni stavu snoubencti pied uzavienim snatku jsem zvolila dva krat$i Casové
tiseky. Zaprvé se jedna o obdobi od roku 1670 do roku 1700. Cerpala jsem z matrik se
sign. Horazdovice 02 a Horazd’'ovice 03. V tomto obdobi se uskute¢nilo 220 svateb.
Zjistila jsem, ze v Horazd’ ovicich byly nejvice zastoupeny siatky, do nichZ vstupovali oba

snoubenci svobodni. Celkem bylo oddano 167 takovych pari (76 %). Druhou nejvyssi

2% SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/Horazd’ ovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 130.

210 Tamtéz, &. s. 128.

21 Tamtéz, &. s. 115.

22 Vice o matrikach oddanych viz podkapitola Sbirka matrik farniho ufadu Fimskokatolické cirkve
Horazd’ovice.

23 Viz piiloha &. 19.
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hodnotu z hlediska rodinného stavu snoubencd tvofil par, kdy nevésta byla vdovou
a Zenich svobodnym muzem, jedna se o 31 piipadi (14 %). Piedposledni misto predstavuji
pary, v nichz je zenich vdovcem a nevésta svobodnou divkou. Ve zkoumaném obdobi se
uskutecnilo 18 snatkd tohoto typu (8 %). Nejmensi zastoupeni maji ovdovélé pary.
V Horazd’ovicich byly oddany pouze &tyfi (2 %),

Zadruhé jsem tento jev sledovala v letech 1785-1790, pficemz jsem vychazela
z matriky se sign. Horazd’ovice 12. V tomto ¢asovém rozmezi se konalo 75 svateb. | zde
byly nejvice zastoupeny svobodné pary. Celkem jich bylo oddano 53 (73 %). Druhé
nejvyssi zastoupeni maji pary, v nichz byl muz vdovcem a nevésta svobodnou Zenou.
Takovych se zde vyskytuje 16 (22 %). Pfedposledni misto patii dvojicim, v nichz jsou oba
snoubenci ovdovéli. Ve zkoumaném obdobi se uskutecnily 4 snatky tohoto typu (5 %).
Nejmensi zastoupeni (2 %) maji pary, které tvori ovdovéld Zena a svobodny muz.**

Pokud porovnédme vySe zminéné udaje s t€émi ve studii Marie Hefmankové, zjistime, Ze
autorka dosla k podobnym zavérim. V jeji studii, kterd se vénuje demografickému vyvoji
v unétické farnosti, je uvedeno, ze 75 % vSech snatkll pfipada na siatky dvou svobodnych
snoubenct. Nejmensi zastoupeni (3 %) maji pary, v nichZ jsou oba snoubenci ovdovéli.
15 % snatkt tvoii pak ty, kdy se ovdovély muz oZenil se svobodnou Zenou a 6 % zbyva na
statky vdov se svobodnymi muzi. 2

Z komparace vyplyva, Ze nejvetsi zastoupeni mély snatky, v nichz byli oba ¢lenové
svobodni. Zbytek snatkil pfipadl na pary, ve kterych se vyskytoval alesponi jeden ovdovély
¢len. V této menSi casti snatklh miZeme v riiznych obdobich a v riznych oblastech
vysledovat zna¢nou variabilitu v procentuelnim zastoupeni kombinaci ¢lenii ve svatebni
dvojici (muz vdovec — Zena vdova, muz vdovec — svobodna Zena, zena vdova — svobodny
muz). Priciny téchto nesrovnalosti miizeme spatfovat napt. v malém ¢i velkém poctu muzi
v dané v€kové kategorii, ve zvySené umrtnosti ve zkoumaném obdobi ¢i vV ekonomickém

zajisténi ovdovélych osob.

5. 1. 2 Vék snoubencii p¥i uzavieni siiatku

V¢Ek snoubencii pfi uzavieni siatku je pfimo uveden pouze v matrice se sign. Horazd’ovice
12. Proto jsem ho zkoumala pouze v ¢asovém rozmezi 1785-1790. Primérny v€k vSech

snoubenct pfi uzavieni shatku ¢ini 29 let. Muzi uzavirali svlij prvni siiatek v priméru mezi

24 Viz ptiloha &. 20.
215 iz piiloha &. 21.
218 Marie HERMANKOV A, Demograficky vyvoj inétické farnosti, s. 83.
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jejich 27-28 rokem, Zzeny pak mezi 24-25 lety. Celkovy pramérny vék muzi pii uzavieni
snatku ¢ini 32,47 let a zen 25, 6 let. Nejvétsi vékovy rozdil byl zaznamenan mezi vdovcem
Viclavem Stulikem, kterému bylo 41 let, a jeho nevéstou Marianou, které bylo teprve 17
let. Mariana je zaroven nejmladsi nevéstou v celém zkoumaném obdobi.?*’ V&k snoubenct
pii vstupu do prvniho manzelstvi zavisel na hospodaiské a ekonomické situaci zemé
a spolecnosti. Mladi byli ve vétsi mife determinovani svou socialni a finan¢ni pozici. Muzi
z bohatSich rodin uzavirali snatek diive nez ti, ktefi museli nejprve ziskat urcity
ekonomicky potencial k zajisténi budouci rodiny.

Pokud srovname zjiiténé udaje s udaji uvedenymi ve studii Blanky Stérbové, zjistime,
ze snatecni v€k byl v Horazdovicich nepatrné vyssi nez v lokalit¢ Novosedly nad
Nezarkou. Autorka ve studii uvadi primérny vék osob pii uzavieni siatku napf. v letech
1785-1819, pfiCemz za prumérny v€k muzl pifi uzavieni prvniho silatku povazuje 26,78
let, u Zen stanovuje tuto hodnotu na 23,94 let. Dale zvazuje vSechny snatky. Celkovy
primérny vék muzil pred uzavienim snatku je dle jejiho vyzkumu 31,19 let, u Zen je to pak
25, 30 let.?® Jak bylo jiZ uvedeno vyse, k podobnym zavérim dochazeji a 1 autofi Déjin
obyvatelstva ceskych zemi. Ti stanovuji pramérny v€ék muze pii uzavieni snatku ve
2. poloving 17. stoleti na 26 let, prim&my v&k u Zen v této dobd je 24 let.”* Pro 18. stoleti
jsou hodnoty podobné. U Zen se vek pii prvnim snatku pohybuje v rozmezi 20-25 let,

u muzi je vék o 4-5 let Vyééi.zzo

5. 1.3 Sezonnost siiatecnosti

Sezonnost charakterizuje snatecnost vice neZ jiné jevy, zmény poctl siatkil v zavislosti na
jednotlivych mésicich jsou vice patrné nez u narozeni ¢i umrti, coZ nepochybné souvisi
S moznosti naplanovat svatbu na nejvice ptihodnou dobu. Pro zkoumani sezdénni
shateCnosti jsem zvolila dva tficetilet¢ casové useky. Prvni znich zahrnuje 1éta
1670-1700%%, druhy 1760—1790°%%. Pfi sledovéni tohoto jevu jsem vychazela z matrik se

sign. Horazd’'ovice 02, 03, 07, 09 a 12. Z provedenych zminénych sond je patrné, Ze se

217 SOA Plzen, SMZC, MO, sign. Horazdovice 12 (1784-1794), fol. 1-36. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-12>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 17.

218 Blanka STERBOVA, Vyvoj siatecnosti v lokalité Novosedly nad NeZdrkou v letech 1686—1910, HD 11,
Praha 1987, s. 113.

291, FIALOVA a kol., Dé&jiny obyvatelstva, s. 100-111.

20 Tamtéz, 159.

221 iz piiloha &. 22.

222 Viz piiloha ¢&. 23.
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¢loveék doby raného novovéku netidil pfi vybéru terminu svatby pouze rokem kalendarnim,
ale i rokem zemé&délskym a liturgickym.

V prvnim zkoumaném obdobi, Vv némz se konalo 220 svateb, bylo nejvice svateb
zjisténo v mésici tnoru (20 %) a lednu (17%). DalSimi oblibenymi mésici byly zafi
(13 %), tijen (14 %) a listopad (14 %). Méné svateb pfipadlo na duben (3 %), kvéten
(6 %), Cerven (4 %), Cervenec (4 %) a srpen (3 %). V bifeznu i v prosinci se konala pouze
jedna svatba.

Druhé zkoumané obdobi zahrnuje 369 svateb. Nejvice se jich konalo v mésicich
listopadu (23 %), fijnu (16 %) a lednu (14 %). DalSimi oblibenymi mésici byly unor
(12 %) a zafi (8 %). V bieznu ani V prosinci se neuskute¢nil zadny snatek. Ve zbylych
mésicich se snatecnost pohybuje mezi 5 az 6 %.

Jak je na prvni pohled vidét, nejméné zastoupenymi mésici jsou bfezen a prosinec.
Absence svateb v tomto obdobi souvisi prave s liturgickym rokem. Nejvétsim cirkevnim
svatkem byly a jsou Velikonoce, které se slavi po prvnim jarnim upliku. Velikonocim
ptedchézi 40 dni ptiprav, do nichZ se nezapocitavaji nedéle. V dobé& raného novoveku se
jednalo o obdobi télesného i dusevniho pistu, vnémz mél cloveék piemyslet nad
vykupitelskym &inem Krista.?® K postni dobé se také vaze zakaz jakéhokoli veseli, tudiz
bylo neptipustné konat snatek v tomto ¢ase. Dal§im obdobim, v némz se ¢loveék m¢l zdrzet
radovanek, byl advent. Tedy doba ctyf tydnli pfed Vanocemi. To vysvétluje, pro¢ ani
Vv prosinci nebylo konani svateb bézné.

Malo snatkli bylo uzavieno také v letnich mésicich, kdy lidé pracovali na poli.
Horazd'ovice byly méstem femeslnicko-zemédé€lského charakteru, tudiz i zde préaci na
mensich polich mizeme piedpokladat. Oblibenym mésicem pro uzavieni shatku se stal
leden, ale hlavné inor. V unoru se snoubenci snazili uzavtit siatek, nez zacne postni doba
a mnohdy svatbu spojili i s masopustnim veselim. Velky pocet Svateb se konal také
v listopadu, ale i v fijnu. V té&chto mésicich méli lidé jiz hotovo, sklizei byla pod stiechou
a dobytek ustijen. Po sklizni mély rodiny navic dostatek finan¢nich prostiedki na
usporadani svatby. Navic se v§e muselo stihnout do doby, nez nastane advent. Pocet svateb
uskutecnénych v kvétnu také nebyl zanedbatelny, pfestoze je tento mésic i nékterymi
soucasnymi lidmi spojovan s povérou o nestastnych kvétnovych stiatcich.??

K témé&f shodnym zavérim dochazi ve své studii i Blanka Stérbova, kterd shodngd

oznacuje dva podzimni mésice (fijen a listopad) a dva mésice zimni (leden a tinor) za

22 M. JICHOVA, Vyvoj sitatecnosti, s. 86.
224J. C. Bologne doklada trvani povéry ve Francii v 18. stoleti (J. C. BOLOGNE, Svatby, s. 224.).
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obdobi se zfetelnym maximem siatkil. I s autorinym tvrzenim, Ze vzestup siate¢nosti je
patrny jiz od zafi, se mohu ztotoznit. Za mésic oblibeny k uzavirani snatkti povazuje
autorka i kvéten, ale letni mésice oznacuje za obdobi siate¢niho minima. Nakonec uvadi
minima absolutni, ktera spatifuje shodné¢ v mésicich bieznu a prosincizzs, ale do absolutniho

minima fadi i mé&sic duben, ktery v Horazd’ovicich do této skupiny zafadit nelze.??°

5.2 Svatebni smlouvy Horazd’ovickych
Soucasti ndmluv bylo dosazeni shody v majetkopravni otdzce mezi obéma rodinami. Do
rozhovorti o majetku se vSak snoubenci nezapojovali. Jednalo se o zalezitost jejich rodicii
¢i zastupcu. Dohoda o majetku byla v mnohych rodinidch uzavirana pouze ustné za
pfitomnosti diveéryhodnych a vaZenych svédkl, vtéch movitéjsich vSak dochazelo
k sepisovéni svatebnich smluv.??” Sepsanim svatebni smlouvy byl v&t§inou pové&fen rychtaf
¢i kantor. Hotovou svatebni smlouvu nasledné podepsali zastupci obou smluvnich stran, ti
Sli pak se smlouvou k vrchnimu ufednikovi na panstvi. Ten smlouvu prohlédl a v piipadé¢,
ze proti ni nemél z4dné namitky, ptedal ji aktudrovi, Ufednikovi zabyvajicimu se
obchodnimi a pravnimi zdlezitostmi. Ten ji za pfitomnosti obou rodin opsal, nechal ji
podepsat ptitomnymi svédky a pak vydal povoleni k ohlaskam. Az po svatbé byla svatebni
smlouva vepsédna ¢i vlozena do gruntovnich knihzzg, VvV Horazd’ovicich do knih
rnéstsk}'/ch.229

V Horazd’ovicich se ndm dochovaly tfi smlouvy tohoto typu. VSechny pochazeji az z 2.
poloviny 18. stoleti. Prvni z nich byla sepsana roku 1752. Jedna se o obsahlou svatebni
smlouvu uzavienou mezi Zenichem Janem Adamem Malkovskym a nevéstou AlZzbétou
Buskovou.?®® Druhou mezi sebou uzavieli Vojtéch Scholler a Magdalena Sam3ové roku
1769.%" Posledni a také nejkrat$i svatebni smlouva byla sjednana mezi TomaSem Bohmem

a Alzbétou Tillerovou v roce 1780.2%

Vsechny zdejs$i svatebni smlouvy maji podobnou
strukturu. V ivodnim odstavci je uveden rok a den, kdy doslo k sepsani svatebni smlouvy

(u posledni z vySe jmenovanych smluv je tento Uidaj zafazen aZ na konec). Nasleduji

22 Blanka STERBOVA, Vyvoj siiatecnosti, s. 102-106.

226 5 obdobnymi zavéry se mizeme setkat i v jinych studiich, napf. Michaela NEMECKOV A, Demograficky
vyvoj obyvatelstva farnosti Panny Marie na Louzi v Praze v 17. a 18. stoleti, HD 33, ¢. 1-2, Praha 2009,
s. 54-59 & Marie HERMANKOV A, Demograficky vyvoj unétické farnosti, s. 88-91.

27 A. NAVRATILOVA, Namlouvani, s. 220.

8 F \/. VYKOUKAL, Ceskd svatha, s. 14.

29 SOKA Klatovy, AM Horazd'ovice, i. &. 707, kat. &. 2149.

20 Tamtéz.
21 Tamtéz, kat. & 2150.
22 Tamtéy, kat. & 2151.
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varianty véty: ,,Stal se contract svadebni, dobrovolny, dokonaly a nezrusitediny
. 233 qar . o NPV . .

mezi... ", dale jsou uvedena jména snoubencti, poptipad€ i jména jejich otcli. Poté jsou

zminéni svédci, ktefi se sepisovani zucastnili. Nasleduji odstavce, jez pojednavaji

234

o majetku snoubencti (o vénu a vybavé nevésty, jejim obvénéni®™ apod.). Posledni

odstavec zahrnuje misto, kde byla smlouva sepsana, popiipadé¢ znovu datum. Dale je

2 7a ptitomnosti

napsano, ze smlouvu podepsaly a stvrdily ob¢€ ,, contractujici strany*
podepsanych panii svedki.

Kazda z dochovanych smluv mé vsak jiny charakter. Prvni, v niz figuruje Jan Adam
Malkovsky jako zZenich, je velmi zajimava. Janova vyvolend byla totiz sirotkem a zaroven
nékolik let sluzebnou v jeho domé. Nedisponovala tedy zadnym majetkem. Ve svatebni
smlouvé se piSe: ,,...panna nevésta jakozto sirotek nemaje ktomu zZdadné postacitelné
mohovitosti toliko panu Zenichovi svou poctivost panenskou vérnou skrze mnoha léta
prokdazanou zdarma sluzbu /: s ¢imz pan Zenich dobre spokojeny jest:/ vénuje a jej
budoucné ve vii pocestnosti predchdzeti a vérné jemu vidy slouziti slibuje.” Zenich ve
smlouvé vénuje své nastavajici veskery sviij majetek, ale pouze za ptredpokladu, Ze se jim
nepodaii mit potomky. V takovém piipadé¢ by tedy Alzbéta mohla po smrti Jana spravovat
jeho majetek sama, nesméla by se vSak znovu vdat. Kdyby se vdala a objevil by se n&jaky
Janliv nemanzelsky potomek, musela by ho vyplatit. Kdyz by Alzbéta zemftela jako prvni,
veSkery majetek by opét pfipadl Janovi Adamovi Malkovskému. Pfi sepisovani svatebni
smlouvy zastupoval Alzbétu poruénik FrantiSek Daniel Ludvik.?*®

Druhé svatebni byla uzaviena mezi vdovcem Vojtéchem Schollerem a Magdalenou
Sam$ovou. Smlouva je znaéné obsahld, jelikoz vni vdovec pomatuje na své déti
z ptedchoziho manzelstvi 1 na budouci potomky. Soucasti jeho majetku je i dim na
ptedmésti, ,, ktery vSak jminulém roce 1766 skrze nenadaly hromovy ohen vnic jest byl
uveden a takovy pan otec na svij vlastni peniz a starost zmovu od gruntu vystaveti
musel... “. | v tomto kontraktu je oSetfen piipad, kdy by Zenich zemftel jako prvni.?’

Brzké ovdovéni jednoho z partnerd nebylo ve zkoumané dobé ni¢im neobvyklym.

Vdovy, ale 1 vdovci se pak ndhle ocitli v nelehké situaci, z niZ nejjednodussi vychodisko

predstavoval dalsi snatek. Ovdovélé zeny hledaly muze, ktery by byl schopen postarat se

233 Tamtéz, kat. &. 2149.

34 Jedna se o dar Zenicha nevésté, ktery mél podle Koldinova zakoniku piedstavovat jednu tietinu véna,
pokud si ale nevéstu bral vdovec, mélo se jednat az o trojnasobek véna. Praxe byvala ale jina. Lidé si ur¢ovali
vy&i obvénéni individualng. (Irena KORBELAROVA, Zena v slezské méstanské spolecnosti, s. 105).

2% SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 707, kat. &. 2149.

2% Tamtéy.

7 Tamtéz, kat. ¢. 2150.
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o jejich hospodarstvi, pomohl by jim se spravou majetku, ale i s vychovou potomkil
z ptedeslého manzelstvi. Oproti mladym nevéstam meély vyhodu, Ze si mohly partnera
zvolit samy, nemusely jiz dbat na rady piibuznych. Vdovci hledali Zenu mladou, aby s ni
jeste mohli mit déti, ale zaroven nadale hled€li 1 na to, z jakych majetkovych poméra
pochazi. Jejich nova vyvolend se pak musela starat o domacnost, nevlastni déti, poptipadé i
o vlastni d&ti, aby se mohl muZ op&t vénovat svému zaméstnani.”*® Zeny i muZi se tak
vdavali 1 nékolikrat za zivot, mnohdy i v pomérn¢ kratkych ¢asovych intervalech. Napi.
Judita Krymova se jako svobodna vdavala v fijnu roku 1683 za vdovce Matouse Berana.
Ten pravdépodobné zanedlouho zemiel a v tinoru roku 1686 kracela Judita K oltafi podruhé
a vzala si Petra Andreata.?*®

Posledni svatebni smlouva je velmi stru¢na a obycejna. Jak bylo feceno vyse, byla
uzaviena mezi dvéma mladymi lidmi, Alzbétou Tillerovou z Horazd'ovic a TomaSem
Bohmem, jehoz otec byl méstan a radni ve Strakonicich. Zajimavé je pouze to, Ze se
zenich ve svatebni smlouvé zavazuje k starani se o nevéstinu matku Annu, jelikoz je jiz
vdovou, bude ji za urcity finan¢ni obnos vozit k sobé na stravu a ,,sdm vorati a k uZitku

jich obouch obili sturovati... “**°

28 . NOVAKOVA VASUTOVA, Mésta a méstanska spolecnost, s. 147-148.

9 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 133 a 135.

0 SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. & 707, kat. &. 2151.
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6 Praxe barokniho pohrebniho ritu

Z ptedchozich kapitol vyplyva, ze v dobé raného novoveéku byli horazd’ ovicti obyvatelé se
smrti téméi v kazdodennim kontaktu. Do piirozené mortality zasahovaly 1 jiné faktory,
napf. tiicetiletd valka a dalsi valecné udalosti ¢i tvrdé Zivotni podminky (robotni a dafiové
zatizeni), kvili kterym byli lidé fyzicky vy€erpani a podvyziveni. Se smrti se vSak
Horazd’ovi¢ti nesetkavali pouze in natura, ale i v mySlenkach. V barokni dobé zaujimala
smrt v zivoté Clovéka opravdu vyznamné misto. Smrt byla totiz okamzikem, ke kterému
barokné smyslejici ¢lovék sméfoval cely sviij zivot. Pro takového ¢lovéka nebyla smrt
koncem zivota, ale branou do Zivota dalsiho, lepsiho, ,,na nebesich. Podminkou pro vstup
¢lovéka do tohoto vécného svéta byl dobry kiest'ansky zivot, ale predev§sim dobra smrt.
Literatura 16.—18. stoleti na Ctenafe neustale apelovala pfipominkou znamé pravdy
0 mementu mori. Doba imrti byla nejista, pozemské véci rychle pomijivé (véetné ¢loveka).
Pomijivost byla v knihach pfirovnavana k pafe nad hrncem, k rose na slunci, k pavuéiné
apod. Lidé mé&li myslet na osud své duse po fyzické smrti a neustale na smrt pamatovat.?*!
Aby védéli, jak spravné Zit a zemfit, byly od poloviny 16. stoleti vydavany ptiruc¢ky typu

ars moriendi (uméni umirat).?*?

Jednalo se o literaturu, ktera piinasela utéSujici myslenky
na spasu a obsahovala konkrétni rady, jak se pfipravit na smrt, ale i na bozi soud. Barokni
¢tenaf byl nabadan k zboznému zivotu oprosténému od obzerstvi, opilstvi, smilstva
a jinych hiicht.?*® Soucasti knih byly také rady pro blizni umirajiciho, jez ekal po smrti
jejich blizkého nelehky ukol vyrovnani se s poZadavky tradic a norem, pii jehoz
nezvladnuti by byli tehdejSi spole¢nosti odsouzeni. Vydani téchto knih znamenalo od
cirkve jisty Ustupek. Knihy poskytovaly rodindm duchovni spravu nad jejich milovanymi,
jez byla dfive povazovana za cirkevni V}’lsadu.244 Duchovni si vSak udrzeli své exkluzivni
postaveni jako vykonavatelé¢ posledniho pomazani. Smrt byla zdlraziovéna i v jinych
literarnich zanrech, napft. v pisiiové tvorbg, v mravné naucné préze ¢i v kazani. 2%

Umirani v barokni dobé bylo vefejnou zalezitosti zaloZenou na kanonizovanych

ritualech, které mély pomoci clov€ku vyrovnat se se svétem V oblasti svétske 1 naboZenskeé.

Jednalo se o stabilni rdmec obfadid tvofeny poslednim pomazanim (zaopatfenim),

1 Toma§ MALY, Smrt a spdsa mezi Tridentem a sekularizaci — Brnénsti méstané a promény laické
zboznosti v 17. a 18. stoleti, Brno 2009, s. 69.

242 pavel KRAL, Knihy o dobrém umirdni v ceském prostiedi ve 2. poloviné 16. a prvni piili 17. stoleti, in:
Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném novovéku, Praha 2007, s. 8.

23 Jiti MIKULEC, NdbozZensky Zivot a barokni zboznost v ceskych zemich, Praha 2013, s. 220.

4 Michael KERRIGAN, Historie smrti — Pohiebni zvyky a smutecni obfady od starovéku do soucasnosti,
Praha 2008, s. 139-140.

2T, MALY, Smrt a spdsa, S. 61.
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pozehnanim, loucenim a poslednim pofizenim. Velmi se dbalo piedev§im na to, aby byl
Clovék zaopatfen. Zaopatieni bylo nutnosti k nabyti bozi milosti a ke spase duSe
urnirajiciho.246 Skutecnost, Zze se velmi dbalo na to, aby byl ¢lovék zaopatien, dokazuji
i zapisy v horazdovickych matrikach. Zaopatifeni ¢i nezaopatieni umirajiciho je
zduraznovano hlavné u lidi, ktefi zemieli netradi¢ni smrti, tzn. nahle, v dasledku tézkého
porodu ¢i nestastné ndhody. Jedna se napt. o pripad Anny Ekhartové, ,, ktera skrze tezky
a nedosly porod, v Sesti nedelych umrela, vsak pred smrti zaopatrena byla cirkevnima
svatostmi“**" Smilu méla naopak podruhyné¢ Marena N., kterd zemiela nahle, a tak

y , 248
zaopatfena byt nemohla.

Zajimavy je piipad Jana BeneSe, kterého zabil zvon
a ,,jentoliko poslednim pomazanim mohl zaopatien byti “**® V ptipadech, kdy lidé zemfeli
nahlou nebo nepfirozenou smrti bylo nutno vykonat ochranné opatieni, aby se nevratili na
zem jako tzv. revenanti. Mocnym ochrannym prostiedkem byla modlitba s pouzitim
svécené vody, ale témto mrtvym se do rakve vkladaly také kameny & $ipkové pruty.?*
Posledni pomazéani bylo spjaté se zpoveédi a ud€loval ho knéz, jenz se za umirajiciho
také modlil a poskytoval mu pozehndni. Pokud mél ¢lovek na smrtelné lozi néjaké prani,
bylo nutné ho vypnit. Casto se stavalo, ze lidé sepisovali kiaft pravé az ve chvili, kdy
umirali. Snazili se rozdélit majetek, urovnat spory a rozloucit se se svymi bliznimi.
Clovéku nemél pfi umirani ulehéit pouze knéz, ale i praktiky z piirodni mediciny, jako
okufovani jalovcem ¢i piti rozmanitych bylinnych népojﬁ.251 Dilezité bylo také zahnat zl¢é
sily, které ¢lovéka na smrtelném liZku ohrozovaly. Mistnost, v niZz ¢lovék umiral, bylo
proto nutné vykropit svécenou vodou a zapalit v ni hromniéni svici.?®® Pfi t&chto tkonech
Slo ptedevsim o dusi zemielého, ktera byla nositelkou jeho kvality. DuSe odchézela z téla
zesnulého usty a podle lidové tradice se pak vydala bud’ na cestu do nebe, nebo do pekla ¢i

ocistce, kde se méla od htichii o€istit fyzickym utrpenim. Pozlstali mohli dusi blizkého

26 A NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 185.

%7 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], €. s. 95.

8 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 07 (1748—1777), fol. 1-283. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-07>. [cit. dne 2016-11-06], ¢&. s. 157.

29 Tamté, &. s. 146.

0 Danuge SEDLAKOVA, Onen svét — doprovodnd publikace k vystavé z vystavniho cyklu Néarodniho muzea
SMRT, Praha 2014, s. 2. O revenantech monograficky Jean-Claude SCHMITT, Revenanti. Zivi a mrtvi ve
stredoveéké spolecnosti, Praha 2002 a pro Ceské prostredi pojednavaného obdobi alespon struéné Jiti WOLF,
Ocistec a revenanti v lidové kulture ceského baroka. Pripad pekare Exelia z let 1648-1649, in: Mezi
nabozenstvim a politikou. Lidova kultura raného novoveku, Praha 2005, s. 71-78.

BLA, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, . 189.

2 Richard van DULMEN, Kultura a kaZdodenni Zivot v raném novovéku (16.—18. stoleti): diim a jeho lidé,
dil 1, Praha 1999, s. 225.
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pomoci prostiednictvim modliteb. Neni tak divu, Ze v barokni dob¢ velmi vzrostl kult
Panny Marie, ktera byla povazovana za pfimluvce trpicich dusi.”

Az do roku 1775, kdy bylo zakonem stanoveno povinné ohledani mrtvol, se museli
pozustali o skonu jejich blizkého presvédcit sami a neboztik byl pohiben hned v den umrti
nebo den poté. Jiz zminény zakon pak stanovil 48-hodinovou lhlitu mezi smrti a pohibem,

1.2* Lidé méli z pohibeni zaziva velky strach. Po

pro pfipad, Ze by se zesnuly probudi
diagnostikovani smrti byly zesnulému zatlaeny o¢i, jinak by si podle lidové viry mohl
vyhlédnout nékoho dal§iho, koho s sebou vezme na onen svét. Ucastnici skonu zhasli
hromnic¢ni svici, zapalili vééné svétlo a odiikavali modlitby. V tento moment podle jejich
ptedstav predstupoval blizky zesnuly pted soudcovskou stolici Bozi.

Smrt musela byt ohlaSena ustni formou celému méstu ¢i vesnici. Timto Ukolem byl
nejcastéji poveten jeden z muzl z rodiny, nebo muz, ktery pochazel z nizsi socialni vrstvy.
Tomu pak bylo za vykonani této sluzby zaplaceno, ale nesmél se zucastnit pohibu.
V piipad¢ Gmrti pdna domu byla nestastnd uddlost oznamovana dokonce i domacimu

r Cox x i1 A .1 255
zvitectvu vcetné vcel, pokud né&jaké vlastnil.

Nasledovala piiprava neboztika do rakve,
jeho omyti, odéni a upraveni. Smute¢ni barvou raného novovéku byla barva bila, ktera
symbolizovala neposkvrnénost, cudnost a svatost. Pohieb byl pak urc¢itou analogii svatby,
proto byl zesnuly muz oblékan nejéastéji jako Zenich a Zena jako nevésta, tedy v nejlepsich
Satech, s véncem na hlavé a s rozmarynou. Lidé chtéli byt do rakve odéni v nejlepSich
Satech, protoZe vé&fili, Ze Saty sice v hrob¢ zetli, ale pfi vzkiiSeni se pak obnovi télo i odév
a oni tak pfedstoupi pred Boha.?®® Neboztik leZel v mistnosti na marach®’ do té doby, nez
mu truhlat zhotovil rakev, a u jeho téla se sttidaly ¢etné navstévy (v ptipad¢, Ze byl ¢lenem
naboZenského bratrstva, modlili se za ného spolubratii). Veskeré véci, které se mrtvého pii
jeho piipravovani do rakve dotkly, musely byt spaleny a voda po jeho omyti se vylévala
tam, kam nikdo nechodil ?*®

Po zhotoveni musela byt rakev vykropena svécenou vodou. Do ptipravené rakve se
vkladalo nejen télo zesnulého, ale i rizné predméty. Neslo jen o obrazky, medailonky,
modlitebni knizky, kiizky a riZence, jak bychom u katolikti pfedpokladali, ale i o pfedméty
denni potieby ¢i véci, ke kterym mél neboztik citovy vztah, napt. o dymku, tabak, niz.

T¢la obycejnych lidi byla ukladana do rakvi ze dieva, privilegované osoby (panovnici,

3 A, NAVRATILOVA, Narozen{ a smrt, s. 157.

2% Tamtéz, s. 204.

5 R, van DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot, s. 227.
26 D. SEDLAKOVA, Onen svét, s. 13-15.

257 pohtebni nositka.

28, SEDLAKOVA, Onen svét, s. 2.
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cirkevni hodnostéii) méli rakve z drazsich a trvanlivéjSich materiali (kdmen, olovo, cin).®®

Za pozornost stoji rozhodnuti Josefa II., ktery vroce 1784 nafidil pouzivani tzv.
vyklapécich rakvi, do nichz se umist'ovalo télo zaSité v pytli, jez bylo na hibitové z rakve
vyklopeno ptimo do hrobu. Hrob pak musel byt ihned zasypan a piikryt. Tento morbidni
zpusob, ktery mél podle Josefa II. pfispét k rychlej§imu zetleni mrtvého téla, vzbudil u lidi
velky odpor, proto bylo hned nasledujiciho roku nafizeni dekretem zruseno.”®

V den pohibu byl neboztik odnesen privodem do kostela, kde se konala mse, pokud na
ni méla pozistald rodina dostatek financi. MSe byla jednou z nejnakladnéjSich slozek
pohibu, pokud se konala, byl o tom vétSinou u¢inén zdznam do matriky. V Horazd’ovicich
se zpivana zadu$ni msSe konala napf. za Jana Fuxa, horazd’ovického sousedazel, ¢l za

< . oy 262
meStana Jachyma Ruzu.

263

Priivod mél vZdy stejnou podobu, ktera se fidila tradici. V Cele
el ministrant™” s kiizkem a za nim déti, symbolizujici nadé&ji. Za nimi Sel muz s hudbou,
pak knéz a zpévaci. Na konci pritvodu kraceli ucastnici pohibu a na uplném chvostu mohli
jit dokonce i Zebraci. Z kostela privod sméfoval na hibitov®®, kde byla rakev spousténa,
¢asto za doprovodu hudby, do vysvéceného hrobu.?®® Obli¢ej neboztika mél byt v hrobu
otocen tak, aby smétoval na vychod nebo k Jeruzalému, to mélo symbolizovat o¢ekavani
Kristova navratu. Zesnuly lezel na zadech srukama zki{Zenyma na prsou.?®® Nakonec
vhodili pozustali na rakev hrst hliny, aby se télo jejich blizkého obratilo v prach, a $li uctit
jeho pamatku do hostince. Povolani hrobate vykonaval napt. Jan Vostiralek, ktery zemfel
roku 1676%, jeho nastupcem se stal Mat¢;j Polagek.?%® v horazd’ovickych matrikach se
muizeme setkat s hrobafem Jakubem Knochem?®, sjakymsi starym hrobafem Pavlem?”

&i s Jakubem Smolkou.?™*

2% A NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 222.

20 F 3. KUNC, Od pocatku az do skondni svéta, Praha 1938, s. 52.

%1 SOA Plzeti, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 91.

292 Tamtéz, ¢. s. 109.

263 Chlapec piisluhujici katolickému knézi pii obfadech.

%4 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 229.

%65 Viz priloha &. 24.

2% Douglas James DAVIES, Strucné déjiny smrti, Praha 2007, s. 60.

%7 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 91.

%8 Tamtéz, ¢. s. 97.

%9 SOA Plzeti, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 03 (1689-1699), fol. 1-99. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-03>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 98.

2 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 210.

'L SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 07 (1748—1777), fol. 1-283. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-07>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 156.
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6.1 Socialni postaveni horazd’ovickych zesnulych

Socialni postaveni zesnulého se projevilo nejen na materialu rakve, ale i na tom, zda za né&j
bylo zvonéno. Pravé zvonéni se fadilo mezi nejndkladnéjsi polozky pohibu a mélo
ochranny vyznam. Pokud se za zesnulé zvonilo, bylo to ¢asto uvedeno v matri¢nim zapisu,
napt. ,, /7. dne Martii pochované jest bylo télo mrtvé na krchové svatojanskym slovutného
muze Pana Martina Kratochvile, mésténina, a spoluradniho mésta Horazdéjovic. Velkym

« 272 x:

ZVonéno ,C1,, 1. Augusti pochované jest télo mrtvé na krchové svatojanskym staroZitné

sousedy, Doroty Vitmonovy, ktera umrela 31. July v domé syna svého Jirika Vitmona,

. . (273
zvonéno velkym zvonem *.

Také msSe byla slouzena pouze za bohaté a vyznamné
obyvatele, jak bylo uvedeno vyse. Majetnost rodiny se dale odrazila na celkové okazalosti
pohibu. Lidé si vétSinou Setfili na pohieb cely zivot. Nemajetnym osobdm ho musela
vypravit obec.?"

Vyjimecné se setkame s tim, Ze je k horazdovické zavéti ptipojen vykaz pohiebnich
vyloh. Vyuctovani za pohieb je pfipojeno napi. k zavéti Vaclava Midlenta. Je z n¢ho
patrné, Ze muselo byt zaplaceno zvonikim a ,, od zvonu “ (celkem 20 kop miSeniskych a 40
krejcarti), dale se platilo 12 krejcard kostelnikovi, 1 kopu a 15 krejcart stala rakev, 27
krejcarti ziskal hrobat, zpévakiim a ministrantovi bylo vyplaceno 20 krejcard, 1 kopa a 44
krejcari byla pro klaSter na mSe a dal§i polozky stily 41 krejcarﬁ.275 Ve vyuacétovani
umofieni dluhu Barbory Balickové se setkdme napt. s polozkou za svétlo (1 kopa
miSenskych) ¢i s obnosem pro klaster na mse, jenz ¢ini 4 kopy a 20 krejcart. 216

Podle Pavla B. Kirky vychézel nejlevnéjsi pohteb na 40 grost ¢eskych, pficemz mzda
femeslnického tovarySe byla 5-10 grosi za den prace. Zminény autor uvadi, ze bylo
nezbytné zaplatit cenu za zhotoveni rakve, kterd byla odvisla od velikosti téla zesnulého.
Cena rakve na Starém M¢&sté prazském se pohybovala v rozmezi od 6 do 25 grost. Dale se
platilo za vykopani hrobu (10-20 grost) a za zvonéni. Zvonéni bylo chapano jako

nadstandard a odména se platila jak pulsantflm277

, tak zvonikovi za opotfebeni zvoni
a provazu. Dalsi polozkou byly svic¢ky, vzdy se zaplatilo pouze za ty, co uhotely. Svicky

byvaly v majetku zadusi ¢i cechti. Zbyvajici vydaje za pohieb bylo mozné prizptisobit dle

2”2 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668-1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢&. s. 100.

2" Tamtéz, &. s. 101.

2" A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 206.

25 SOKA Klatovy, AM Horazd'ovice, i. &. 710, kat. &. 2357.

2’® Tamtéz, kat. ¢. 2366.

2T Chlapci, kteti zvonili.
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majetku pozustalych ¢i je uplné odpustit (mzdu pro farafe, kaplana, poplatek za misto na
hibitové, zpév apod.).?’®

Socialni postaveni zesnulého Ize velmi dobie vysledovat z mista jeho posledniho
odpocinku. Nejvyse postavené osoby byly pohibivany pfimo v chrdmu ¢i kostele. Platilo
totiz jednoduché pravidlo, ¢im blize ke kostelu byl neboZztik pohiben, tim vétsi mél
pfimluvu u Boha. V Horazd'ovicich se nejcastéji pohibivalo ve farnim kostele sv. Petra
a Pavla. Dal$im vyznamnym mistem posledniho odpoc¢inku byl kostel sv. Jana na
pfedmésti279 ¢i kostel sv. Archandé€la Michaela u klastera. Kostel sv. Jana je umistén do
sttedu hibitovniho pole a pohfbivani v ném doklada celd fada nahrobnich kament.”®
Neékteré znich kryji hroby, jiné byly pouze zhotoveny za Zivota majitele a nasledné
nevyuzity k pohfebnim tcéellim, a tak slouzi jako kameny dlazebni. Ndhrobni kameny patii

wewr

cechmistfi.”® Jeden z vice nez dvaceti kamenti patii Florianu Malkovskému, jenz zemfel

v roce 1630. Na jeho kameni miizeme spatit znak cechu feznického.?*

V prostorach kosteli byvaly pohibivany urozené osoby, napt. v kostele sv. Jana byl
pochovan rytif Maxmilidn Josef Ménner, ktery pracoval jako Stolmistr®™® pana hrabéte
Vaclava ze Sternberka®?, dale zde byl prostor pro farafe & jiné duchovni a jejich pfibuzné,

285

napf. pro bratra farafe Adamovského, jenz byl pohiben v kostele sv. Petra a Pavla™, nebo

pfimo pro farafe Vaclava Nigrina, ktery zesnul v kvétnu roku 1718 ve veku 50 let a ,, lezi
V chramu Pané ss. Petra a Pavla bliz oltare Panny Marie, ktery oltar vyzdvihl...*. 286
V kostelech bylo také misto pro osoby, kterych si vrchnost vazila, a pro ¢leny jejich
rodiny, mezi jinymi se jednalo o zesnulé¢ déti malife KaSpara Marciho: ,, /8. dne
Septembris, pochovano jest v Kostele svatyho Michala Archangela mrtvé télo dcerusky,

. . . . . 287
Pana Kaspara Marciho malire ten cas zameckyho... “.

278 pavel B. KURKA, Pohvby a zadusi — Ekonomicka stranka pohibu ve méstech kolem r. 1600, in: Cirkev
a smrt - Institucionalizace smrti v raném novovéeku, Praha 2007, s. 71-73.

29 Viz piiloha &. 25.

280 Viz priloha &. 26.

81 K sepulkralnim pamatkam napt. Petr HRUBY, Slechtické sepulkrilni pamdtky Litoméricka do pocathku
18. stoleti jako historicky pramen, Usti nad Labem 2010 a Jifim Rohackem redigované svazky Epigraphica
& Sepulcralia.

282 K. NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, s. 62.

283 Spravee konirny.

84 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 93.

2% Tamtéz, ¢. s. 107.

%86 SOA Plzei, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 207.

%7 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 106.
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V kostelech mohla spoc¢inout i téla lidi, ktefi si mista v nich koupili — jak jiz bylo
zminéno, jednalo se pievazné o bohaté horazd’'ovické méstany s vyznamnym postavenim.
Mezi ty bychom mohli zatadit napf. pana primatora Fridricha Svaba, ktery zemiel roku

288 nebo pana Mat&je Rabského, ktery

1671 ve véku 62 let a byl pohiben ve farnim kostele,
zemfel v dubnu roku 1731, zaopatfeny vSemi svatostmi, ve véku 83 let a jeho télo bylo
ulozeno v kostele sv. Jana do krypty, ,, kterouzto 1730 roku jeho dvojictihodny a vysoce
Feceny pan syn Jan Rabsky far. Maloborsky uciniti dal“*® V nékterych horazd’ovickych
matrikach, zejména v matrice se sign. Horazd’ovice 05, byva umisténi téla v kostele sv.
Petra a Pavla i pfesnéji specifikovano: za velkym oltafem, okolo piednich dveti, bliz
prednim dvetim, bliz zadni kobky, bliz pfedni kobky, blizko kititelnice, bliz ktize, naproti
v&zi, proti dvefim na kiir®®, bliz kostnici apod.?**

Z4dana byla mista nejen uvniti kostela, ale i pii jeho vn&jsich zdech (,, Item pochovino
jest mrtvé télo Anny Svitackovy na krchové sho. Petra a Pavla pri kostele farnim horazd'.,

“292). Obycejnym horazd’ovickym obyvatelim

a to z té priciny, Ze jest umrela ve Spitdle.
byly ur¢eny hibitovy u kosteld. Z horazd’ovickych matrik vyplyva, ze od roku 1688
ptiblizn€ do roku 1709 byla vétsina t€l ukladana na hibitov u kostela sv. Jana. V roce 1709
ptestal byt ale tento hibitov vyuzivan a pohibivalo se na hibitov u farniho kostela.”*® Roku
1721 napsal farat Matzner stiznost, Ze kolem kostela sv. Petra a Pavla panuje silny zapach,

ktery je zptisoben mélce pohibenymi mrtvolami.?**

Diky tomuto vyroku mzeme potvrdit,
ze byl hibitov u farniho kostela po roce 1709 hojné pouzivan. Problémy s pfeplnénym
hibitovem u kostela sv. Petra a Pavla jsou zmitiovany i v roce 1748, v dobé& piisobeni faraie
Spinky. Dozvidame se, Ze psi a vepii vyhrabavali mélce zakopané mrtvoly ze zemé
a vlaceli je po hibitové. Mésto bylo zamoteno zdpachem a lidé se obavali nédkazy, kterou

by tento neut&Seny stav hibitova mohl zptsobit. 2%

2% Tamtéz, &. s. 86.

9 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 224.

20 yyvysena prostora pro varhany, zp&véaky a hudebniky v chramu.

21 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 205-206.

22 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazdovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 87.

%3 K. Némec v dile D&jiny mésta Horazd'ovic uvadi, Ze byl kostel sv. Jana vystavén na pocatku 17. stoleti,
jelikoz hibitov kolem farniho kostela nepostacoval. Déle si vSak mirné protifeci. PisSe, Zze ,,k pohrbivani
kolem (kostela) asi dlouho jesté nedochdzelo®. Z tohoto tvrzeni vyvozuji, ze Némec pii psani stati
o horazd’ovickych pohiebistich nevychazel ze zdejSich matricnich zapist, kde je jasn¢ uvedeno, Ze byla téla
zesnulych osob pohibivana pravé na hibitové svatojanském. (K. NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic,
s. 57-58.)

24 K NEMEC, Deéjiny mésta Horazdovic, S. 58.

2% SOKA Klatovy, AM Horazd'ovice, i. . 698, kat. ¢. 1782.
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Vime také, Zze se o kostel sv. Jana Kititele vedly dlouholeté spory. Obec spravu
hibitovniho kostela sveéfovala farafim z nedalekého Malého Boru. Tato skutecnost se
nezamlouvala farafi Nigrinovi, proto sepsal roku 1711 dokument shrnujici informace o
patronatnim pravu kostela na predmeésti. Podle Nigrina v kostele sv. Jana slouzili od
nepaméti farafi z Horazd’ovic. Fardf Nigrin zastaval také nazor, ze by mél byt hibitov na
predmésti k dispozici kostelu sv. Petra a Pavla (farnimu kostelu) pro piipad, ze by bylo
potieba pohibivat pravé tam. Narok farniho kostela na spravu kostela sv. Jana odivodiiuje
tim, ze pohibivat mize jen kostel, ktery mé farniky. Pohiebni pravo bylo totiz jednim
z farnich prav.?*® Spory o kostel na predmésti se vsak vlekly i za farafe Matznera a ani
nasledujici faradt Spinka nesmél kvili rozhodnuti knézny z Mansfeldu hibitovni kostel
spravovat.?’

Pro sebevrahy, popravené osoby, lidi jiného nez katolického vyznéni, nepokiténé nebo
mrtvé narozené déti nebylo v posvécené pidé hibitova misto. Byvali pohibeni v polich,
lesich a zahradach. Timto zptisobem byl pohiben tfeba tajny nekatolik Véaclav Klobou¢nik.
Konkrétn¢ se pise, ze byl ,,radeji zakopan v poli za Zahradeckych chalupou na cesté

dolejsi K Strakonicim co se jede « 298

Pro Zidovské obyvatelstvo Horazd’ovic byl ziizen
v 17. stoleti hibitov na vychodnim okraji mésta v parkanu % v t&sné blizkosti synagogy.
Nejstarsi nahrobek, ktery je doposud &itelny, pochazi z roku 1684. *° Zidé byli nejpozdgji
od tohoto roku pohibivani pravé zde. Pokud se v cirkevnich matrikach s zidovskym
obyvatelstvem setkdme, jedna se o pokiténé Zidy. Ti viak byli pohibivani na kiestanskych
hibitovech, napft. ,, ...pochovana jest Clara kiténa Zidovka 53 letha majici vSemi svatosti

Zaopatrena lezi proti zadnim kostelnim [ ...] u ss. Pt a Pav « 301

6. 2 Umrtnost horazd’ovickych obyvatel
v daném obdobi, jelikoZ se v ni odrézi pozitivni i negativni zmény vnéjSich podminek.

Podet zesnulych horazd’ovickych obyvatel jsem sledovala v letech 1671-1790.%% Opét

2 HESOUNOVA, Maltézska fara v Horazd’ ovicich, s. 60.

27 Tamtéz, s. 68.

% SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], &. s. 203.

299 prostor mezi domy a méstskou nebo hradni zdi.

300 Roman VANEK, Strucnd historie hibitovii v Horazd'ovicich, in: Farni zpravodaj farnosti Horazd’ovice 17,
2012,s. 2.

% SOA Plzen, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], s. 224.

%02 Viz piiloha &. 27.
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jsem vychéazela z matrik, tentokrat se jednalo o matricni knihy horazd’ovickych
zesnulych.303 Ve zkoumaném obdobi, které trvalo 119 let, zemielo 4070 obyvatel.
Pramérny pocet zesnulych za rok ¢ini 34. Nejvice lidi zemielo v roce 1680 a v letech 1771
a 1772. V roce 1680, kdy zesnulo 76 obyvatel, zasahla Horazdovice morova epidemie.
V roce 1771 zemielo 71 a vroce 1772 93 obyvatel Horazd’'ovic. Tentokrat se jednalo

o obdobi demografické krize, kterou zpisobil hladomor.®®*

Nejméné obyvatel bylo
pohibeno v roce 1675 a 1695. V obou letech §lo o 12 zesnulych.

Umrtnost ve mésté byla také zvySovana vlivem vale¢nych udalosti. V Horazd’ovicich je
patrné zvySeni umrtnosti v n€kterych letech valek o rakouské dédictvi (1740-1748).

%95 3 hned v nasledujicim

V prosinci roku 1741 bylo mésto obsazeno spojeneckymi vojsky
roce stoupla imrtnost Horazd'ovickych o vice nez polovinu, zemielo 58 lidi. Zvyseni
umrtnosti je také patrné v roce 1747 (68 zesnulych) ¢i v letech 1758—-1759, kdy mohla mit

vliv na zvysSeni poctu zemielych osob sedmiletd valka.

6. 2. 1. Sezonnost umrti

Pohyb umrtnosti v jednotlivych sezonach je obrazem hospodaiské i zdravotni situace
Vv pribehu roku. Pro sledovani tohoto jevu jsem zvolila dva dvacetileté casové useky. Prvni
je vymezen roky 1680—1700, druhy ¢asovym rozmezim 1770-1790. Pii provadéni sond
jsem vychazela z matrik se sign. Horazd’ovice 03, 05, 07, 10 a 13.

V prvnim zkoumaném 0bd0bi306, v némz zemielo celkem 533 lidi, dochazelo k maximu
umrti v podzimnich mésicich. V zafi zesnulo 12 % ze zesnulych obyvatel, v fijnu 15 %
a v listopadu 10 %. Biezen a duben byly také mésici S vysokou umrtnosti. V kazdém z nich
zemfelo 9 % z uvedenych 533. Minimum zemielych osob vykazuji mésice Cervenec
a prosinec. Je zfejmé, ze vykyv ve vysSi umrtnosti v podzimnich mésicich je zptsoben
naristem umrtnosti zptisobené morovou epidemii na podzim roku 1680.

Druhé zkoumané obdobi*®’ zahrnuje celkem 909 zesnulych osob, pficemz jich nejvice
zemielo v mésicich bfeznu a dubnu (21 %). Od kvétna dochazi k poklesu tmrtnosti. V zafi

v

umrtnosti v tomto obdobi jsou leden, srpen a prosinec.

%3 Vice o matrikich zemielych viz podkapitola Sbirka matrik farniho Gfadu Fimskokatolické cirkve
Horazd’ovice.

%04 Vice 0 moru a hladomoru viz podkapitola Demograficky vyvoj a zdravotni stav v Geskych zemich v 17.
a 18. stoleti.

35 K. NEMEC, Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 148-149.

%00 iz piiloha &. 28.

%07 Viz piiloha &. 29.
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Vysledky svého vyzkumu jsem porovnavala se studiemi Michaely Némeckové
a Marie Hefmankové. Michaela Némeckova, ktera zkoumala danou problematiku v letech
1690-1783, se s mymi zavery rozchazi. Tvrdi, Ze variabilita sezonniho pritbéhu ve farnosti
Panny Marie na Louzi byla pomérné mala. Pfitom nejvice umrti zaznamenava v mésicich

ervenci a srpnu a nejménd v prosinci a lednu.®®

Marie Hefmankova, ktera se zabyvala
tmrtnosti ve farnosti Unétice v letech 1721-1770, uvadi maximum Gmrtnosti v mésicich
bfeznu a dubnu. Dochézi k zavéru, ze v Iét€ a na podzim, kdyz bylo teplo a dostatek
potravin, umiralo mén¢ lidi nez v jarnich mésicich, v nichz byli lidé vysileni po zim¢,
a proto snadnéji podléhali riiznym chorobam.*® Situace v malém méstd femeslnicko-
zemede€lského charakteru, jakym Horazdovice bezesporu byly, se jisté neda srovnavat se

situaci na venkové, o které Marie Hefmankova pojednava, presto je situace

v Horazd’ovicich v letech 1770—1790 obdobn4 jako ve farnosti Unétice.

6.3 Posledni porizeni horazd’ovickych obyvatel

Posledni potizeni patfilo do stabilniho rdmce kiest'anskych obfadl, které mély byt
vykonadny ptfed smrti. Pro barokné¢ smyslejiciho clovéka neznamenal kSaft pouze
prostiedek k pterozdéleni majetku, jak se piSe v Obnoveném ziizeni zemském z roku
1627°'°, ale hlavné dalsi prostifedek k naplnéni dobré smrti. Sepisovani posledni vile se
neme¢lo nechavat na posledni chvili, tésné pred skonem se mél ¢lovék oddavat duchovnimu
rozjimani a netesit pozemské véci. Praxe byla ale Casto jina. Prvnim impulsem k sepsani

,,,,, . Dbalo se vSak na to, aby byl

¢lovek pii sepisovani zavéti pii zdravém rozumu,**?

ror 1~ v M1~ . r vy 7 1
Na sepsani testamentu zalezelo hlavné v prostfedi Slechtickém a mé&§tanském®®?,

u neurozenych osob to bylo s problematikou zavéti slozitéjsi. Venkovsti poddani volné

308 M. NEMECKOV A, Demograficky vyvoj, s. 83.

9 M. HERMANKOV A, Demograficky vyvoj inétické farnosti, s. 100.

310 ., KSaft nic jiného neni nezli vysvédceni o vyjeveni posledni viile lidské, jak by kdo chtél, aby po smrti jeho
s statkem a vécmi jemu vlastné ndlezejicimi a v moci jeho zistavajicimi zachovano byti mélo. “ (Pavel KRAL,
Mezi Zivotem a smrti — Testamenty ceské §lechty v letech 1550 az 1650, Ceské Budgjovice 2002, s. 16.)

311 yvaclava KALOUSOVA, ,, 4 kdyz smrt zavold...* Vaimdni nemoci, staii a smrti v rokycanskych kiaftech
216. az 18. stoleti, in: Tenkrat na zapadé (Cech): kapitoly z d&jin kultury a kazdodennosti Plzn&
a Plzenského kraje, Plzen 2013, s. 72.

312 Tento pozadavek je dokonce uveden i v Koldinové zakoniku: , Kdozbykoli kiaft délati chtél, ma pri
rozumu zdravém a pri pameéti dobré byti. Neb blazni a lidé posetili, ani ti, jeztoby pamét potratili, kSaftiv
ciniti nemohou.“ (Josef JIRECEK (ed.), Prdava méstskd krdlovstvi ceského a markrabstvi moravského spolu
S kratkou jich summou od M. Pavla Krystyana z Koldina, Praha 1876, s. 130).

313 Srovnej Michaela HRUBA, ,, Neddvej statku Zddnému, dokud duse v téle. Poziistalostni praxe a agenda
krdalovskych mést severozdpadnich Cech v predbélohorské dobé. Usti nad Labem 2002. Pro prostiedi
duchovnich Marie RYANTOVA, Naiizeni ai za hrob — Testamentdrni praxe a vyFizovani pozistalosti
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nedisponovali jejich majetkem az do 18. stoleti, tudiz neméli ani pravo ksaftovni. Zalezelo

tedy na vrchnosti, zda cestou milosti pfed4 majetek lidem, ktefi byli v k3aftu zminéni.***

6. 3. 1 KSafty horaid’ovickych mést’ani

Horazd’ovicti méstané ksSaftovali hojné, o cemz svédéi velké mnozstvi dochovanych
pozustalosti. Tésné pred skoncenim tficetilet¢ valky obnovil FrantiSek Karel Matyas ze
Sternberka ksaftovni svobodu, ale Horazd’oviéti sepisovali posledni vile i b&hem onéch
vale¢nych let.™ Posledni vile se zapisovala pred predstavenymi obce a po smrti
kiaftujiciho byla vlozena do mdstské knihy, popiipadé do specialni knihy k3afti.*'®
V ptipadé, ze ksaft zapisoval nékdo jiny, musel byt opatien podpisy svédki. K sepsani
posledni vile se pfistupovalo velmi vazné. Bylo nutné majetek prerozdélit spravedlive,
jinak hrozilo, ze by se musel neboztik vracet ze zahrobi zpatky na zem a napravovat své
omyly.3’

Zaveéti neobsahovaly pouze staté o majetku, jejich soucasti byva i zvoleni mista
posledniho odpocinku a ziidka se objevuji i zminky o tom, z ¢eho maji byt uhrazeny
pohiebni naklady. Velmi dilezitou soucasti rané novovékych ksafti byly vsak odkazy
finan¢niho obnosu cirkvi, hovofti se o tzv. zboznych odkazech (pia et alia legata). Témito
odkazy si ¢lovek sepisujici zaveét chtél pojistit vstup do nebe. Podle Philippa Ariése Slo
dokonce o hlavni diivod k sepsani ksaftu.3'®

Testamenty obyvatel Horazd’ovic maji velmi podobnou strukturu. Kazdy z testamentii
obsahuje invokaci, v niZ je testatorem vzyvano bozi jméno. Pravé touto Givodni Casti se
odliSuje testament od jinych pravnich dokumentt. V horazd’ovickych kSaftech ma
invokace nejcastéji takovouto podobu: ,, Ve jménu blahoslavené a nerozdilné Trojice svaté
Boha Otce, syna i ducha svatého. Amen « 319

Po invokaci nasledovalo uvedeni jména a diivodu, pro¢ byl testament sepisovan, také se
uvadélo, zda byl testator pii plném védomi, napf. ,,Ja Jan Prdachensky soused predméstsky
mésta Horazdovic, jsa od Pana Boha nemoci tézkou navstiven, vsak rozumu zdravého

a paméti dobré uzivaje dozddal sem se pana purkmistra, aby ke mné osoby vyslany byly

svétskych duchovnich prazské arcidiecéze v dobé baroka, in: Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném
novovéku, Praha 2002, s. 149-162.

S14 A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, S. 192—-194.

315 K. NEMEC, Déjiny mésta Horazdovic, s. 135.

31 Tomas MALY, “Mentalita®, zboznost a smrt chrudimského méstana v raném novovéku (chrudimské
ksafty ze 16.—18. stoleti), in: Chrudimsky vlastivédny sbornik 7, Chrudim 2003, s. 19-20.

S A, NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 195.

318 Philippe ARIES, Déjiny smrti I — Doba lezicich, Praha 2000, s. 234—237.

319 SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 710, kat. ¢. 2269.
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“320 nebo ,, ...ja Markéta poziistald vdova po dobré

pred nimiz bych viili svou sepsati dal...
pameéti Janovi Truhlari nekdy sousedu ve mésté Horazdovicich, vdécna jsouci toho od
Pana Boha, zZe jest zZivota mého, jakkoli mnohymi bidami naplnéeného, prodlouziti racil, za
to jeho milosti bozské vdécné dekovati cinim. Znajice pak na sobé to, Ze jiz vek muj sesly,
co jablek na stromé doslouzi a tak ra¢ manzelu mému a ditkam milym prislo, Ze i mé prijiti
ma. 1 aby po mé smrti 0O statecek, ktery mi tak Pan Biith z milosti své na skrovnosti
propujciti racil, 7 narikani sjiti mohlo, a tedy pricina k soudu a spolecné pratel nenavisti
dana nebyla, dokudz jesté zdravého rozumu a dobré paméti poZivam, tuto posledni svou
viili a kSaft, dozddavsi se v tom Zacharidse Hladika, porucila jsem a dala sobé sepsati“.***

Poté Horazd’ovi¢ti odkazovali svou dusi Bohu. Uvadim priklad z testamentu Matouse
Kryspacha, jenz piSe: ,, Predevsim pak nejprve svou milou dusi, krvi Krista JezZise
vykoupenou, samému jedinému Pdanu Bohu vSemohoucimu v jeho s. ruce poroucim. On
raci dati, aby skrze sluzbu s. Andelitv jeho, po vykroceni z bidného zalare téla, byla do luna
Abrahamova prinesena, kdezby slavy a radosti vécné pozivati mohla. Se viemi vyvolenymi

v, « 322
Bozimi. Amen*.

U vétSiny testamentli neni odkaz duSe takto kvétnaté okomentovan.
Zpravidla se jedna pouze o jednu vétu ¢i souvéti, jako napt. v kSaftu Alzbéty Motlové:
., Predné Panu Bohu Stvoriteli mému dusi svou tak, jakz jsem ji od ného prijala, poroucim
V jeho svaté ruce « 323

Naésleduje hlavni ¢ast, v niz se odkazuje a pterozdéluje majetek. Horazd’ovicti nejcastéji
odkazovali domy, dvory (napf. se stodolou), d&diny, louky, nabytek, kramy (napf.
masné)®**, hotovost, kozichy®®, sukng, podusky®?®, petiny®?’, obili*®, ovce, kozy, kravy,

329 jchiiata, kozené spodky, Zupany®*, zahrady®, rybniky>*, hrngitské kruhy>*® aj.

voly
Tato ¢ast je také opatfena riznymi pokyny pro pozustalé (napf. koho maji vyplatit), ¢i
podminkami, za kterych mohou kSaftem ziskany majetek spravovat. Napi. Katefina

Noskova odkazala velkou ¢ast majetku svému muzi, ,, vSak s tou vyminkou *, pokud by se

320 Tamtéz, kat. & 2241.
321 Tamtéz, kat. & 2247.
822 Tamtéz, kat. & 2258.
323 Tamtéz, kat. & 2256.
324 Tamtéy, kat. &. 2246.
325 Tamtéy, kat. & 2247.
326 Tamtéz, kat. &. 2256.
%27 Tamtéz, kat. &. 2255.
%28 Tamtéz, kat. &. 2266.
329 Tamtéz, kat. &. 2267.
330 Tamtéz, kat. €. 2269.
831 Tamtéy, kat. & 2281.
%32 Tamtéy, kat. & 2282.
333 Tamtéz, kat. & 2297.
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ozenil, ,,aby povinen byl synu mému Samuelovi polovici vieho tohoz statku, co by se koliv
vynajiti mohlo, postoupiti a odevzdati“.*** V n&kterych testamentech se objevuje i prani
testujicich, aby v jejich rodin€ 1 nadale pietrvavaly dobré vztahy a bylo na n¢ pamatovano
jen vdobrém. Mezi takové muZzeme zafadit zavét Jana Malkovského, jenz svym
potomkim piSe, aby v ni¢em nezarmucovali svou matku, ochraiovali ji a zastavali se ji.
Pteje si, aby vSichni zili ,, v jednom svazku lasky “, aby ,,jeden druhého Setrné predchazeti,
a za jednoho ziistavati a sebe ochraniti mohli “. Déle uvadi i piani, které se vtahuje k jeho
osob¢: ,, Mne pak otce svého vsicky v dobrém kazdého casu po smrti pripominati i pred
utrhajicimi zastavati hledéli 3%

Pied smrti bylo také velmi dulezité urovnat vSechny dluhy. Proto se i v testamentech
muzeme se zminkami o dluzich setkat. V téchto ptipadech je nejcastéji uveden vycet dluhii
a zpusob, jakym maji byt splaceny. O dluzich se piSe napi. v zavéti Katefiny Pilkové, ktera
si pijdovala od Zidovky Léblové,** &i v zavéti Doroty Chmelové.**” Testamenty mohou
obsahovat i zélezitosti pro pozistalé nepfijemné, jedna se hlavné o jejich vydédéni.
S vydédénim déti se mizeme Setkat v zavéti Pavla Kramaiika®*® i v ksaftu jeho manzelky
Doroty. Déti KryStofa a Katefinu stihl tento osud, protoze neposlouchali rodice.®*

Jen vyjimecné je v horazd’ ovickych zavétech pamatovano na pohfeb. Mysli na néj tieba
Katefina Noskova, ktera doufa, ze ji manzel obstara fadny pohieb. Pise: ,, Telo pak mé tak
jakz z prachu zemé poslo, k poctivéemu pohibu, dle Fadu a obyceje méstanského, co znam,
Paneé Janovi Kralickovi manzelu mému s priuvodem [ ...] poroucim a odevzdavam « 340 Ani
odkazy ve prospéch cirkve nejsou tak ¢asté. Dorota Azafova vénuje ,, k kostelu sv. Jana na
predmeésti na svicky 3 [...] “. Mysli 1 na pohieb: ,,19 pak zlatych ty pro pohieb, kdyby mné
Pan Biih uchovati neracil...“. ** Vi obnosy cirkvi odkazuji bohati horazd’ovicti
méstané, napt. Josef Budecius, ktery v testamentu pamatuje na klaster v Horazdovicich,

klaSter v SuSici, farni kostel, kostel v Malém Boru, Loretdnskou kapli, kostel sv. Jana

Kititele, kapli sv. Anny, ale i na $pital a chudé osoby**?, nebo Vaclav Tichy, ktery

334

Tamtéz, kat. ¢. 2280.
335 Tamtéz, kat. &. 2246.
3% Tamtéz, kat. &. 2328.
337 Tamtéz, kat. &. 2365.
338 Tamtéz, kat. ¢. 2286.
3% Tamtéz, kat. &. 2293.
340 Tamtéz, kat. & 2280.
31 Tamtéz, kat. &. 2273.
2 Tamtéz, kat. &. 2339.
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odkazuje hotovost jezuitim v Krumlové, jezuitaim v Klatovech, kostelu sv. Petra a Pavla ¢i
klasteru v Horazd’ovicich.**®

Po pterozdéleni majetku zadali kSaftujici pana purkmistra a pany radni, aby nad jejich
poslednim pofizenim drzeli ochrannou ruku. Nékdy uvadéli, co se ma stat s lidmi, ktefi by
se snazili kSaft porusit. Jan Malkovsky v zavéti piSe, Ze maji byt takové osoby stizeny

pokutou.**

Dale se v testamentech uvadi, kdy byly sepsany, popiipadé, kdo je psal
a Vv pritomnosti kterych svédkt. Po smrti kSaftujiciho se na testamenty pfipisovalo, kdy
byly uvedeny v platnost a za ucasti kterych svédku, napi. ,,Léta Pané 1623 v pondéli po
14. nedeli po ste. Trojici, k zadosti P. Kateriny vdovy zustalé po dobré paméti Janovi
Malkovskym, a jinych ksaftovnikitv, otevien a precten jest kSaft tento v rade [ ...] za ouradu
Pana purkmistra Jana Laubskyho, Matouse Kryspacha, Zacharyadse Hladika, Matéje

Markovic, Jakuba Kralovského, Matydse Krizana, Jana Boudy « 345

6. 3.2 Zavét knéiny Eleonory 7z Mansfeldu
Jak jsem jiz zminila, pfedevsim ve Slechtickém prostiedi se na sepsani posledni viile velice
dbalo. Pravé zde bylo nejvice potfeba postarat se o prerozdéleni majetku. Teprve po roce
1627, kdy bylo vyddno Obnovené ziizeni zemské, mohli Slechtici voln€¢ disponovat se
svym majetkem. Do té doby ktomu potiebovali tzv. mocny list, jenz predstavoval
kralovské svoleni a zaroven pojisténi toho, Ze bude posledni vile zesnulého opravdu
vyplnéna.®*® Sepsand zavét se uschovavala u divéryhodné osoby nebo v ufadu desek
zemskych, po smrti testatora byla za nemaly finan¢ni obnos vepsana do desek zemskych.
Mnohdy se jednalo o zapis kaligraﬁck}’/.347

I u testamentt Slechtickych se trvalo na tom, aby byly sepisovany za plné vile kSaftujici
osoby. Testamenty Slechty obsahovaly ¢asti charakteristické pro listiny a povazovaly se za
pravni dokumenty. V SOKA Klatovy se mizZeme setkat s opisem posledni vile knéZzny
Eleonory z Mansfeldu. Zavét ma typickou strukturu a vSechny naleZitosti §lechtického
testamentu. V jeji prvni ¢asti nalezneme tzv. Givodni ustanoveni, tedy invokaci, intitulaci
a promulgaci, pfi¢emz invokace zni: ,,Ve jménu vSech svatych a trojjediného Boha Otce i

Syna i Ducha svatého. Amen. Nésleduje uvedeni jména a titulu, tzv. identifikace. Déle

jsou uvedeny davody, pro¢ byla zavét’ sepsana.

. 2350.
. 2246.

33 Tamtéz, Kkat.
4 Tamtéz, Kkat.
3% Tamtéz.

36 p, KRAL, Mezi Zivotem a smrti, s. 16.
847 Tamtéz, s. 21.
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Zaveét Eleonory z Mansfeldu obsahuje odkazy pro jednotlivé instituce, napf. pro
minoritsky klaster, pro zdejsi farni kostel, pro farni kostel v Malém Boru, odkaz pro
kapuciny v SusSici, pro kostel Panny Marie Snézné v Praze aj. Dohromady institucim
odkazuje 1650 grosu miSenskych. V testamentu nechybi ani odkaz pro mésto Horazd’ovice.
Finanéni ¢astky i nemovitosti odkazuje samoziejmeé také svym piibuznym a zndmym, napft.
jejimu synovi, dcefi Eleonofe ¢i kn&zné z Trauttmansdorffu.>*®

Posledni oddil zavéti patii zavéreCnym ustanovenim: sankci, zadosti o vlozeni do desek
zemskych, podpisiim, testamentarnim svédkim a datu.3* Testament je opatfen podpisem
knézny a tfi svédkll, mezi kterymi je Sebastian hrabé Kiinigl, svobodny pan Jan Véaclav
Dubsky a Jan Krystof Dohalicky z Dohalic. Zavét byla sepsana v Horazd’ovicich na
zamku 6. dubna 1746.%°

6.4 Pric¢iny amrti horazd’ovickych obyvatel
Jak bylo feceno vySe, pfiiny Umrti byly do matrik v HoraZzdovicich soustavné
zaznamenavany od roku 1784, tedy od roku, v némz byl pfedepsan novy pevny matri¢ni

h.351

formulat. Stejné tomu bylo i Vv jinych Ceskych méstec Do tohoto roku uvadéli faraii

Mrwe

pri¢iny imrti jen velmi sporadicky, a pokud je uvedli, vétSinou §lo o pfi¢inu umrti, ktera

byla né¢im vyjimecna.

6.4.1 PFi¢iny umrti a vék zesnulych v letech 1784-1790
Pfi¢iny umrti jsem sledovala hlavné v rozmezi let 1784—1790, pfi¢emZ jsem zpracovavala
pouze matriéni zaznamy, které se tykaji vyluéné mésta Horazd'ovic (Horazd’ ovice—mésto
a zamek) a Horazdovic—predmésti, ostatni uzemni slozky farnosti jsem nebrala v potaz.
Béhem zkoumaného ¢asového rozmezi zesnulo v Horazdovicich 275 osob, pficemz vice
nez polovina z nich je tvofena zesnulymi détmi a mladistvymi do 18 let v&ku.®*?

Konkrétné v téchto letech zemielo 91 déti do jednoho roku, 58 déti v rozmezi od
jednoho roku do péti let, 10 déti ve véku pét az deset let a 10 mladistvych ve véku deset az

osmnact let. 29 osob zesnulo ve véku od osmnacti do padesati let. Po piekonani hranice

padesati let zac¢ind umrtnost opét stoupat. Ve véku padesat az osmdesat let zemielo 61

8 SOKA Klatovy, AM Horazd’ovice, i. &. 710, kat. &. 2363.

349 p, KRAL, Mezi Zivotem a smrti, S. 26.

%0 SOkA Klatovy, AM Horazd’ovice, i. &. 710, kat. & 2363.

%1 Srovnej Katefina DOLEZALOVA, Pficiny dmrti v Rokytnici v Orlickych hordch ve svétle matricnich
zaznamii z let 1784-1812, bakalaiska prace FF UHK, Hradec Kralové 2015, s. 38.

%52 iz ptiloha &. 30.
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obyvatel Horazd’ovic. 14 osob se dozilo véku vyssiho nez osmdesat let a u dvou osob neni

vék uveden.®? Nejstarsi obyvatelka Horazd'ovic se udajnd doZila sto dva let a zemfela,

protoze byla ,, starim sesla « 354

Pti¢iny umrti Horazd’ovickych jsou velmi riiznorodé.** Nejvice horazd’ovickych

obyvatel (samoziejm& dé&ti) zemielo na psotnik®®°, konkrétng 43 % z 275 zesnulych.

wev

Druhym nejb&zn&j§im smrtelnym onemocn&nim byly souchotiny.®’ Ty se staly osudnymi

358

pro 15 % zesnulych. Velmi zastoupené jsou také neStovice™", na které zemielo 26 osob,

tedy 10 % ze zminovaného poctu. Jako dalsi pfi¢iny umrti jsou uvadény: zimnice, ztvrdlina

na slezing, hlavni nemoc®®, zardénky®® (Frisl, Frieseln)®

, pomald horecka (Lenta
febri)®®?, obycejnd nemoc, porazeni Slakem, porodni & poporodni komplikace,

vodnatelnost®®, star, zaskrt®™® (Steckkathar)®®®, spala®®®, krvetok, plicni tuberkuloza

%3 SOA Plzen, SMZC, MZ, sign. Horazdovice 13 (1784-1794), fol. 1-64. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-13>. [cit. dne 2016-11-06].

4 Tamtéz, &. s. 13.

%% Viz priloha &. 31.

%6 Jednalo se pravdépodobng o kiele, které byly zptisobeny nedostatkem vépniku. Vzhledem k nevysoké
urovni tehdej$i mediciny v8ak mohlo jit o jakékoli kie¢e vedouci k imrti ditéte. Dusledkem castych
psotnikovych zachvati bylo ochrnuti srdce &i udueni nemocného. (Jaroslav VYSOKY, Psotnik, Praha 1920,
s. 13-14).

%7 Souchotiny byly nakaZlivou nemoci s dlouhym pritbdhem. Onemocnéni zpisobovaly ty&inkovité bakterie
tuberkuldzy, které zasahly plice, ale i jiné organy ¢i kuzi. NakaZeni na chorobu neziidka umirali.
Onemocnéni se dalo piedejit spravnou Zivotospravou a pééi o télo. (Jan SIMSA, Piirodni lécha a domdci
lékar — Prakticky populdrni popis vSech method prirodolécebnych, fysikalnich a dietetickych, ddle popis
nemoci, jejich pricin, jak jim predchazeti a jak je osvédcenymi domdcimi prostiedky léciti, Praha 1923,
S. 759).

%8 S onemocnénim se lze také setkat pod oznaGenim variola. Jedna se o virové onemocnéni, pro které je
typicka vyrazka, jez prochazi riznymi stadii. Existuji dva typy nestovic — variola major a variola minor. Maji
odlisné ptivodce nakazy a rozdilnou smrtelnost. Na kazdého ¢lovéka plisobi nestovice jinak, pro jednoho
mohou byt smrtelné, druhému zptsobi pouze vyrazku. (Otakar TEYSCHL, Nestovice pravé a ochranné
ockovani proti nim, Praha 1920, s. 11).

%% Piginu amrti je obtizné vice specifikovat. Nabizeji se dvé varianty. Mohlo by se jednat o bfi$ni tyfus,
popiipadé o chorobu, jez se vyskytuje také pod némeckym ndzvem Hauptkrankenheit, tedy o zanét
mozkovych blan (Boleslav LUTOVSKY — Jaroslav CERNY, Latinsko—némecko—cesky slovnik nemoci,
urazii a pricin smrti a vyrazii s nimi souvisejicich (nejen pro genealogy), Praha 1995, s. 69 a 66).

%60 Infekéni virové onemocnéni projevujici se kratkodobou riizovou vyrazkou a zvysenou teplotou.

%1 Boleslav LUTOVSKY - Jaroslav CERNY, Latinsko—némecko—cesky slovnik, s. 58.

%2 Tamtéz, s. 54.

%63 Bghem tohoto onemocnéni se voda spolu se skodlivymi latkami zdrZovala v téle, hromadila se v organech
i pod kuzi. Tekutina se shromazd’'ovala také v dutiné hrudni a v bfiSe a tlacila na ostatni organy. Nemocnému
se v diisledku toho $patné dychalo, bylo naruseno zazivani i krevni obéh. (J. SIMSA, Piirodni lé¢ha, s. 249).
%4 Nemoc, ktera napada sliznice, hlavnd nosohltan a horni cesty dychaci. Jedna se o jednu
amrti. (J. SIMSA, Prirodni lécba, s. 668—671).

%% K. DOLEZALOVA, Priciny émrti v Rokytnici v Orlickych hordch, s. 124.

%6 Jedna se o nakaZlivou chorobu, ktera je doprovazena vyrazkou a vysokymi horetkami i bolesti v krku. Po
hore¢ce dochazi k charakteristickému olupovani kiize. Pribéh nemoci miize byt velmi bouflivy - nemoc je
provazena vysokou horeckou, blouznénim, zvracenim, kfeCemi i bezvédomim. V téchto piipadech dit€¢ po
1-2 dnech zpravidla umira. (J. SIMSA, Prirodni lé¢ha, s. 657—659.)
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(Hektika).®*" Dalsi obyvatelé zemfeli na ,,raka“, na ,hlizu“, na ,,proud<, na ,,votok* &i na

. 368
,.kamen*

. Tfi osoby zemfely na nasledek urazu ¢i kvuli nestastné nahodé¢: ,, spadl ze
strechy a zabil se*, ,,zmrzla v Suchym lesu*, ,,utopila se.* U Sesti neboztikli neni pficina

smrti uvedena.®®®

6.4.2 Nehody a urazy s ndasledkem smrti v matrikdch pied rokem 1784
Jak bylo jiz zminéno, pfiCiny umrti pfed rokem 1784 jsou v matrikdch uvadeény jen ziidka.
Pokud vsak uvedeny jsou, jedna se vétSinou o nehody ¢i razy, které jsou mnohdy barvité
popsané. Z tohoto diivodu jsem se rozhodla nékteré z nich uvést.

Pomérné cCasté jsou v Horazd’ovicich ptipady, kdy nest’astnici utonuli. Nejednalo se jen
0 dospélé osoby, ale 1 o déti. 20. Gnora 1684 , pochované bylo na krchové svato janském
pacholatko asi osum let veku majice [...] Roubalika, ktery padnouce u kol mlejna
podhradskyho do reky pod led se dostalo, a tak zahynouti muselo“.*"® 16. ervna 1705
., vokolo devaty hodiny rano Judita Slechtovd, manzelka Jirika Slechty dolejsiho utopila se
nad jezem podmoskyho mlejna majic let 38. Na styho Antonina [...] pred svou smrti na 4
dni byla v kiastere u ste. zpovédi. Prisla na ni na cesté, kdyz sla do mlejna podmoskyho
néjaka trojkost a tak jsouce se sama do vody skutdleti musila...". 3 Horazdovicti
obyvatelé se nejéastéji topili pravé u mlyni. Vyjimeény je piipad mladence Simona
Kralicka, ktery se utopil v noci doma ve studni. Bylo mu 33 let.2

Za velice neStastnou by se dala oznalit smrt Ctrnactiletého Antonina. Antonina vezl
jeho otec, Petr Madot, na studia do Klatov. Otec se chtél po cesté¢ pomodlit u kosteliCku sv.
Antonina. Rekl synovi, Ze vystoupi zvozu a vykonaji modlitbu, ale , kdyZ on oteC
neboZztika napred schazel majice karabinu flintovny pod rameny, chtel synu svému z VOZU

pomohouc, karabinou zavadil o Sprycel Zebrinovy, a tak se natahla a pomahajice, jak ji

odtrhl hned spustila a toho mladenecka prostrelila a do smrti zabila, tak zZe slova vice

%7TB. LUTOVSKY - J. CERNY, Latinsko-némecko-cesky slovnik, s. 67.

%%8 Mohlo se jednat o ledvinové kameny, kdyz se k nim piipojil zan&t, mohlo dojit k Gmrti pacienta. (Jan
SIMSA, PFirodni lécba, S. 254.

%9 SOA Plzen, SMZC, MZ, sign. Horazdovice 13 (1784-1794), fol. 1-64. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-13>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 13.

% SOA Plzeti, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 02 (1668—1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], &. s. 101.

71 SOA Plzen, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 190.

32 Tamtéz, €. s. 193.
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nepromluvil nezli: Pantato nedejte zabit brante se“. Tato neStastna udalost se stala v zafi
roku 1684.%"

Smrtelnymi se mnohdy staly i pracovni urazy. V prosinci roku 1717 byl ,, pochovin
mladenec rodily z Netolic, kterého klada pribicni, kdyz ji 7 vozu sunddval nahle zabila tak,
Ze ani znameni po prihodé od sebe nedal. Protoz ji jakoZto mrtvy svatostmi zaopatieny byti
nemohl. Okolo 20 let mél“.*"* V kvétnu roku 1732 byl pohiben ,,urozeny Pin Mates
Ignatius Pilote hejtman panstvi zdejsiho, kteryzto se 20. dtto utopil V strouze nad horejsim
mlejnem pFi plaveni diivi, tak Ze Zddny nevédel, kdy a jak, 54 let stary...“%"® Nestésti

potkalo tfeba také Marianu Podleskou v srpnu roku 1754, ktera spadla ve stodole z odru"®

a ,, ponévad: hned zlamajic sobé krk umrela, svatostmi zaopatiena byti nemohla 3"
Néktefi neStastnici se stali obét'mi trestného ¢inu, napt. poddany Chaloupka. V roce
1718, kdy se piipad stal, pusobil na horazd'ovickém zamku jako spravce Jiti Cermak.
Nebohy poddany Chaloupka neuposlechl jeho piikaz, a tak ho Cermék nechal tak moc bit,
az z toho Chaloupka umfel. Aby na spravce nepadlo podezieni, aktéti vrazdy neboztika

povéesili, pak provaz odfezali, mrtvé télo vlozili do sudu a takto vhodili do rybnika.

Chaloupka byl nalezen a pochovan jako utopeny.>"®

6.5 Popravy Vv Horazd’ovicich

V dobé pobélohorské rozhodovaly o hrdelnich zlo¢inech méstské hrdelni soudy, které se
fidily méstskymi pravy a zakonikem Kristiana z Koldina, jenz vySel tiskem jako ,, Prdva
meéstska kralovstvi ceského a markrabstvi moravského spolu s Kratkou jich sumou od M.
Pavla Kristiana z Koldina* a platil od roku 1579. V roce 1707 byl zakonik nahrazen
hrdelnim fadem Josefa I. s nazvem ,,Constitutio Criminalis Josephina.“379

Meéstskym soudiim byl pak nadfizen apelacni soud v Praze, nazyvany také ,rada nad

apelacemi.“ Apelaéni soud ziidil Ferdinand 1. vroce 1548 jako kralovskou instituci

a béhem 17. stoleti nabyval stale vétSiho vyznamu. Prezident a ¢lenové apelacniho soudu

8% SOA Plzeti, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 02 (1668-1689), fol. 1-141. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-02>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 102.

3% SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazdovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 206.

375 Tamtéz, &. s. 225.

376 patro ve stodole.

37 SOA Plzeii, SMZC, MNOZ, sign. Horazd’ovice 07 (1748-1777), fol. 1-283. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-07>. [cit. dne 2016-11-06], ¢&. s. 157.

S8 E, SIMON, Horazd'ovice, s. 52.

% Ivan STARHA, K vvoji hrdelniho soudnictvi na jizni Moravé, in: Jindfich Fracek, Hrdelni soudnictvi
Ceskych zemi v 16.—18. stoleti — Sbornik piispévki z konference konané v Pardubicich 21.-22. 9. 1995,
Pardubice 1996, s. 37.
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byli jmenovani panovnikem, jednalo se o 6 Slechticl, 4 doktory prav a 4 prazské méstany.
Soud rozhodoval o osudech obzalovanych na zdklad¢é pisemnych materialt, které obdrzel
od soudu meéstského. Mohl rozsudek vyneseny méstskym soudem bud’ potvrdit, nebo ho
revidovat (napravit). Mnohdy vydaval apela¢ni soud rizné instrukce, jak ma méstsky soud
pfi vyslechu obvinéného postupovat, ¢i piimo piedepisoval otazky, které mély byt
vyslychanému pokladany.

Méstsky soud mél stejné persondlni slozeni jako meéstskd rada. Tvofilo ho dvanact
konselt, v jejichz cele stal purkmistr. Konselem mohl byt jmenovan pouze plnopravny
a bezuhonny méstan. Ve funkci purkmistra se ¢lenové rady stfidali pravideln€ po Ctyfech
tydnech, pti¢emz funkcéni obdobi rady mésta trvalo jeden rok. Vrchnost byla na zasedani
mestské rady reprezentovana rychtafem. Meéstsky soud tedy komunikoval se soudem

381

apela¢nim a m¢l pravomoc vynaSet rozsudek smrti.™ Také vime, Zze mél horazdovicky

meéstsky soud k dispozici dvé vézeni. Prvni se nachazelo pfimo na radnici, druhé pak u

8 Koldintiv zakonik ukladal trest smrti za 53 prohieski®®,

vychodni brany mésta.®
soudciim se vSak na né€kterych mistech doporucovalo brat v potaz napi. vék souzeného ¢i
zpisob, jakym ¢in provedl.®®* O Zivote & smrti také mnohdy rozhodly zcela iracionalni
faktory, mezi néz muzeme zatadit okamzité rozlozeni jednotlivych psychologickych typt
soudct, vztahy konSeli k pfibuznym a zndmym obzalovaného ¢i sympatie a antipatie
k jeho osobg.*®

V Horazd’ovicich se mlizeme s n¢kolika kauzami, které nedopadly pro obzalované
dobie, setkat. Roku 1643 byl popraven Havel Brunclik kvuli dvojzenstvi. Koldindv
zakonik totiz Zada pro muze, ktefi opusti zakonnou manzelku a daji se oddat s jinou, trest
stéti hlavy mecem. Pro Zeny platil v takovych piipadech trest stejny, nebo mohly byt
zaziva zahrabany do zemg. ¥

Zajimavy je také piipad Severina PaSky zroku 1660. Paska byl obvinén z vrazdy,
kradezi a Carovani. Jeho manzelka byla podezield z mozné spolutcasti. Pravé k tomuto

piipadu dodal apela¢ni soud i otazky, které mély byt obvinénému polozeny: ,,/ Co jest

%80 Jindtich FRACEK, Zlocin a trest v ceskych déjindch, Praha 2000, s. 28.

L A, SURA, Porodnictvi doby pobélohorské, s. 40

82E SIMON, Horazdovice, s. 51.

%83 Karel MALY, K nékterym obecnym otdzkiam trestniho prava méstského v 16. st. v Cechdch, in: Méstské
pravo v 16.—18. stoleti v Evrop¢, Praha 1982, s. 308.

%% Bohumir ROEDL, Cestou milosti — hrdelni reversy v praxi ceskych méstskych soudii raného novovéku, in:
Jindtich Fracek, Hrdelni soudnictvi ¢eskych zemi v 16.—18. stoleti — Sbornik ptispévki z konference konané
Vv Pardubicich 21.-22. 9. 1995, Pardubice 1996, s. 41.
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%8 Vladimir SINDELAR — Jiii PESTA, Hrdelni pribéhy z Prdcheiiska, Praha 2008, s. 42.
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vV Horsove Tejné zlého spachal, komu, jak mnoho a co tam ukradl, Ze odtud z mésta, a proc,
vypovezen byl? 2 Kde a jakym zpiisobem tolik falesnych klicuv dostal? ... 11 Odkud tehdy
on Paska a kde tolik svicek a loje téz jakym zpiisobem komu, kde, jak mnoho, a jak casto

387 a banditku a kterak dostal? 13 K cemu téhoz stiletu

ukradl? 12 Kterého casu ten stilet
Jjako i té bandytky potreboval a proc je u sebe nosil? 14 Kdy a ¢im tu bandytku nabyl,
kterou proti Janovi Cervenkovi stiskl. Pro¢ a jakym oumyslem za nim s hlavatkou®®®
a Stiletem bezel? 15 Zdaliz (coz sice sam v sobé skutek jeho dotvrzuje) dokonaly jeho
oumysl byl, jak tou bandytkou, tak i tim Stiletem a hlavatkou zabiti? ... 27 Od koho a jakym
zpiisobem provozovani car se vyucoval? ... “** Severin Paska byl tedy vyslychan
a apela&ni soud nakonec rozhodl o jeho osudu takto:** | nadjmenovany Severyn Paska pro
takova sva tézka precinéni provazem na hrdle stresta se...“. Severynova manzelka
Katefina byla odsouzena k ,, vézeni o samém chlebé a vode, ““ poté k stani na pranyii ,, met/u
V rukou drzice“ a naslednému vyhnani z mésta.>*

Dalsim horazd’ ovickym nestastnikem se stal roku 1663 Jan Krejcovic. Pri¢inou jeho
obvinéni bylo ,,zhovadilé s krdavou obcovani.*“ PteCin byl v dobé raného novoveku
oznac¢ovan jako sodomie.>% Apela¢ni soud rozhodl, ze Jan Krej¢ovic bude ,, predné mecem
na hrdle strestan = po smrti i s tou kravou na hranici uvrzen = a tak upalen ... “. 393

Mezi pteCiny horazd’'ovickych Zen patfila nejcastéji tzv. infanticida, tedy zdmérné
usmrceni ditéte. NejCastéji se tohoto trestného ¢inu dopoustély svobodné Zeny394, ale
vV Horazd'ovicich vrazdu tohoto typu spachala i vdana Matena PetrZilkova. Za tento ¢in
byla: ,,mecem na hrdle trestana, do hrobu viozena, killem skrz srdce probita... “3% pied
vynesenim rozsudku probéhl vyslech, béhem né¢hoz Matena ptiznala, Ze dité bylo zivé, nez
ho vhodila do vody. Byla tdzana, pro¢ se pro takovy €in rozhodla, kdyz dit€ pochéazelo
z poctivého manzelského loZze. Ona odpovédéla: ,,Z litosti sem je tam hodila.*
Vyslychajici se tazali, z jaké litosti. Matena fekla: ,, Kdyz mné miij muz tak zle mluvil. *
Také uvedla, Ze ji konkrétné fekl, aby Sla do pekla. Ze zdznamu také vyplyva, ze ji

obyvatelé mésta nadavali, Ze je dité panchalrt.396

%87 Dyka s tenkou &epeli a nékolika ost¥imi.

%88 Tesatska sekera s Gizkou dlouhou &epeli, majici piimé, kratké osti.

%9 SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 682, kat. &. 460.

%90 Viz piiloha &. 32.

1 SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 682, kat. &. 461.

%92 Srovnej Z. MARTINKOV A, Smrt a pohibivani v baroknim Manétiné, s. 26.
%3 SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 682, kat. &. 462.

%% Viz podkapitola Nemanzelské déti.

% SOKA Klatovy, AM Horazdovice, i. &. 682, kat. &. 541.

3% Tamtéz, kat. &. 540.
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Velmi kruté tresty se nevyhnuly ani aktérim vrazd. Roku 1707 byl tiemi muzi
zavrazdén rytit Vaclav z BraniSova, a nésledné¢ oloupen. Vrahové neukradli pouze véci,
kter¢ mél pan z BraniSova u sebe, ale dokonce vyloupili i jeho piibytek. Piipad byl
nekolikrat konzultovan s apelacnim soudem. Bylo nafizeno ohledani téla mrtvého dvéma
fel¢ary, Kristianem Millerem a Fridrichem Ecklardem. Jejich ukolem bylo zjistit, ,,na
kterém misté téla zamordovany ranén byl, a které rany smrtelné byli.“*" | k tomuto
piipadu apelacni soud piedepsal otazky, které mély byt obzalovanym pokladany, napft.
., 1 Znasli Matéje Luzana a odkud jej znas? ... 5 Jak dlouho pred spachanym mordem jemu
Jjsi se sveril a co jest on komu vikal? 6 Takoli jest on pii mordu pritomen byl a co jest on
tenkrate délal? ...“**® Nakonec piipad dopadl takto: ,,...nadjmenovany Havel Kvéch
a Pavel Ryba pro tak tézké precineni sveé, ku prikladu a ostrachu, sobe pak k zaslouzilé
pokuté, koni privdzani z mésta az na rozhrani smykani, tam odzdola za Ziva kolem lamani,
pak tela jich do kola pletena, a do povetii vyzdvizena, Pavel Luzan ale mecem na hrdle
potrestan, télo na kolo vlozeno a hlava jeho na Spic nastréena byti ma. «399

Cela udalost je reflektovana v jedné z horazd’ovickych matrik: ,, 8 dtto. Pochovadno télo
urozeného a statecného rytire pana Vaclava Brancovskyho, Pana na Vojnicich, kteryzto
Z Horazd'ovic pozdé v noci jedouce, na Prdachensky cesté, kdezto jeho pacholek s jinsima
Jjeho poddanyma zradné na néj se zbrani a holema vypadli, velkymz s nima potykanim, 0
Zivot sviij prisel, télo jeho do tretiho dne ve vobili skryté lezelo, potom nalezeno bylo,
privezeno od Rehove Kotleby sedlika babinskyho, ktery tenkrdte sena vozil do fary do
Horazdovic, pak druhy den pochovano. Mordyri jeho Styri byli p¥i jeho funusu chyceny, do
Satlavy dani, posledné na smyku k Sibenici vezeny, zaZiva kolem zlamany, jeden umrel
v Satlave, “*°
Jak bylo feceno jiz vyse, téla popravenych osob nesméla byt pochovavana do posvécené

pudy hibitova a casto byla pohibena hned na misté, kde byla poprava vykonéna.

%7 Tamtéz, kat. €. 543.
3% Tamtéz, kat. &. 545.
%9 Tamtéz, kat. &. 547.

%0 SOA Plzenn, SMZC, MNOZ, sign. Horazd'ovice 05 (1699-1747), fol. 1-327. Také dostupné z URL:
<http://www.portafontium.eu/register/soap-pn/horazdovice-05>. [cit. dne 2016-11-06], ¢. s. 193.
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Z.avér

K vypracovani diplomové prace metodicky pomohly nékteré postupy historické
demografie, pfedev§sim excerpce horazdovickych matrik z let 1669-1790. Za pomoci
excerpce dat obsazenych v téchto knihach byla vytvoiena pisemna databaze, jez je ve své
podstaté¢ opisem matrik narozenych, oddanych a zemfelych. Pro matriky narozenych
obsahuje rok, mésic, jméno, pohlavi, jméno otce, poptipadé jeho povolani ¢i postaveni
a jméno matky. Do knih oddanych osob se vpisoval den, jméno oddavajiciho, jména
snoubenct, jména svédkd, nabozenské vyznani, misto a ¢islo domu. V opisech matrik
zemrelych je uvadén rok, mésic, jméno, zda se jedna o dité ¢i dospélou osobu, pohlavi,

Mrwe v

vek, misto posledniho odpocinku, ptipadné pti¢ina umrti. Peklad pfi¢in umrti probihal za

%01 3 v komparaci s praci Katefiny Dolezalové.** P¥i sepisovéani ostatnich

pomoci slovnikll
kapitol jsem vychazela z odborné literatury.

Prace se pokusila naplnit stanovené cile. ZjiStén byl pocet narozenych, oddanych
a zemfelych pro kazdy rok zkoumaného ¢asového rozmezi. Primér pokiténych déti byl
stanoven na 42 déti za rok, primér zemielych osob pak na 34 zesnulych za rok, na
vykyvech v imrtnosti se podepsaly vale¢né udalosti, mor i hladomor. Primérné ptipadalo
na kazdy rok 9 svateb. Co se ty¢e sezonnosti, nejvice se kitilo v mésici lednu, nejméné se
oddavalo v bfeznu a prosinci, coZ bylo dano liturgickym rokem. Nejvice pohibl pfipadalo
na jarni mésice biezen a duben. V pojmenovavani horazd’ovickych déti existovala zna¢na
variabilita, ale z div¢ich jmen bylo nejvice zastoupeno jméno Anna, z chlapeckych Jan.
V Horazd’ovicich byly nejvice oddavany pary, které tvotili svobodni snoubenci, primérny
vék u muzl pfi uzavieni prvniho sniatku se pohyboval mezi 27-28 lety a u Zen mezi 24-25
lety véku. Vek zesnulych a pti¢iny umrti bylo mozné zkoumat az od roku 1784, kdy byl
predepsan novy pevny matri¢ni formulaf, do té doby nebyly tyto udaje do matrik
vpisovany soustavné. Nejcastéji v Horazd’'ovicich umiraly déti do jednoho roku. Jako
pfi€ina jejich skonu je uvadén psotnik. Na Zivoté byla také velmi ohrozena skupina déti od
jednoho do péti let véku. Dospéli obyvatelé Horazd’ovic nej€astéji umirali na souchotiny ¢i
nestovice. Pocet obyvatel mésta ve zkoumaném obdobi se pohybuje kolem cisla 1356.

O magickych a kfestanskych ritudlech spojenych s narozenim a umiranim, ale i se

svatbami, nemame ve zkoumaném mésté mnoho zminek. Horazd’ovické déti byly kitény za

1 B. LUTOVSKY - J. CERNY, Latinsko-némecko-cesky slovnik nemoci.
2 K DOLEZALOVA, PFiciny umrti v Rokytnici v Orlickych hordch ve svétle matricnich zdznamii.
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pfitomnosti nékolika kmotri, ktefi nejcastéji pochdzeli z bohatSiho méstanského prostredi.
Existovala zde instituce hlavniho kmotra. Pokud byla kiténa divka, drzela ji kmotra, pokud
chlapec, drzel ho kmotr. Pfebirani jména po kmotrovi se v Horazdovicich nestalo
pravidlem. Ani vtomto prostiedi nebyla nouze o nestastné osudy svobodnych matek,
muzeme se setkat s pokusy o vyhnani plodu, ale i s ¢iny nejzavaznéjsimi, kdy Zeny své dité
zabily a samy nakonec skoncily v rukou kata.

O horazd'ovickych svatbach a udalostech snimi spojenych se mnoho zminek
nedochovalo. Pfedmétem mého z4jmu se staly piredevs§im tii dochované svatebni smlouvy
pochazejici az z druhé poloviny 18. stoleti. Zkoumané smlouvy maji stejnou formu
(obsahuji rok a den sepsani smlouvy, jména snoubenctl, jména svédki, stat’ o majetku
a misto, kde byla smlouva sepsana). Kazda z horazd'ovickych svatebnich smluv ma vSak
jiny charakter, ktery je ovlivnén pfedevs§im postavenim kontraktujicich stran.

U zesnulych osob jsem se zabyvala tim, zda Ize i v horazd’ovickém prostifedi z mista
posledniho odpocinku vysledovat spoleCenské postaveni neboztika. Dosla jsem k zavéru,
7e ano. Piislusnici nejvy$sich spolecenskych vrstev byli pohibivani piimo v kostele,
obycejni 1idé na hibitovech a popravené osoby ¢i nekatolici mimo kiest'anské hibitovy.
Podrobné jsem zkoumala horazdovické kSafty. Horazdovicti kSaftovali hojné a jejich
zavéti maji vzdy podobnou formu. V zadné ze zavéti nechybi invokace, potvrzeni
skute€nosti, Ze je testator pti plném védomi, odkaz duse Bohu, stat’ o pterozdéleni majetku
a zadost o ochranu zavéti sméfovana k radnim. Kapitola o popravach se vénuje osudiim
n¢kolika nesStastnikli, je vystavena na zpravach apelacniho soudu, zprdvach meésta

Horazd’ovic sméfovanych k apela¢nimu soudu, ale 1 na zaznamech v matri¢nich knihach.
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Summary

The city of Horazd’'ovice was a serf city in the baroque period. That means that it was
under the administration of the nobility. Also, councillors and priests supervised the
burghers. The priest took care of the christenings and support of the dying. He was also
essential during wedding ceremonials. Horazd’ovice had (and it still has) three sanctuaries;
one of the most important was the parish church of Saint Peter and Paul with a cemetery
and the church of Saint John that was located in the suburbs.

The burghers used to be Protestants, they were forced to turn to christianity after the
battle of White Mountain. This change of religion was not the only intervention to their
lives. They were also touched by the long Thirty years® war and the invasion of the armies
under Marie Terezie. Then, there were the plague epidemies (the strongest one in 1680)
and famine. All these events left its marks on the birthrate and mortality of the inhabitants,
and also on the seasonality of christenings and funerals. The mortality of the citizens was
also influenced by common illnesses. The mortality of children was very high (62 % of all
the deceased people between 1784 and 1790).

There was a custom to babtise the children as soon as possible after the birth in the
researched city. More godfathers were present at the christening, they were usually
important citizens. During the baroque period, it was required children to be born within
a marriage, so the weddings were very common in Horazd’ovice. The seasons of weddings
were influenced by liturgical year. The fewest weddings were held in March and
December. Also, many extant testaments show us that it was important to keep canonized
rituals during dying, primarily last rites. Their wealth and social status reflected not only in
the last will but also in the choice of their eternal rest and in the opulence of the whole
burial (coffin materials, number of candles, whether the Mass would be held or not). The
baroque period was also full of criminal acts. In Horazd’ovice, we can see some miserable
fates: single mothers that killed their newborn babies or tried to get rid of illegitimate fetus,

sodomites, adulteres, killers or wizards.
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Piiloha €. 9: Zdpis do rubrik v matrice zemielych se sign. HoraZd ovice 13
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Ptiloha €. 11: Graf sezonnosti kitit 1670—1690
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Priloha €. 12: Graf sezonnosti kitit 1770—-1790
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Piiloha €. 16: Graf Cetnosti Kitestnich jmen Zen v letech 1780-1790
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Piiloha &. 18: Cast svatebniho privvodu z Prdacheriského kraje
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Priloha &. 20: Rodinny stav snoubencii pied uzavienim siiatku v letech 1670-1700
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Priloha &. 21: Rodinny stav snoubencii pied uzavienim siiatku v letech 1785-1790
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Piiloha €. 24: Spousténi rakve do hrobu a pohiebni privod

Piiloha €. 25: Plan kostela sv. Jana Kititele na piedmésti z r. 1784
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Priloha &. 28: Sezonnost umrti horaZd’ovickych obyvatel v letech 1680-1700
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Priloha ¢. 29: Sezonnost iumrti horaZd’ovickych obyvatel v letech 1770-1790
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Ptiloha €. 30: Graf rozloZeni véku zesnulych 1784—1790
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Piiloha €. 31: Graf pFicin umrti
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Piiloha €. 32: Rozsudek apelacniho soudu nad Severinem PaSkem
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