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Koncepce price a jeji struktura: Bakalatska prace je koncipovdna do 4 hlavnich kapitol.
Jednotlivé kapitoly na sebe plynule navazuji a jsou ustrojné propojeny. Diskutabilni je
pomérné delsi cesta k nastupu samotného tématu prace. Zde je nutné vsak podotknout, Ze
uvodni kapitoly k nému sméfuji a v néj usti. V praktické ¢asti pak odkazy na teoretické
kapitoly autorka dokazuje, Ze predkladana témata v uvodnich kapitolach skuteéné s praci ve
sboru souvisi.

Obsahova stranka: Autorka préce zpracovévé téma pritkopnické. Péveckymi sbory v MS se
totiZ hudebné védni literatura v podstaté nezabyva. Jsou zakldddany vétdinou nad$enymi
dobrovolniky z fad ugiteld MS, jejich sloZeni je velmi proménlivé (jak autorka popisuje) a
z toho vyplyvaji 1 n€ktera specifika prace v nich. Vyuku déti ve sboru nelze totiZ striktné
oddglit od b&zné vyuky v MS, vzhledem k nizkému véku d&éti se zde musi uplatiiovat cela
$kala metod totoznych s vyukou HV na MS. Maji platformu jakéhosi krouzku s intenzivnéjsi
vyukou zp€vu za Glasti vSech Cinnosti. Zmapovat ¢innost tak proménlivého télesa i pestrou
Skalou aktivit se zpévem souvisejicich a ve sboru probihajicich se pokusila autorka této BP
prace zejména v prvni ¢asti prace. S timto zdmérem vznikla osnova prace BP i jeji celkova
koncepce. (Obtiznost zpracovani tématu vzhledem k jeho presahovosti si autorka uvédomila
az v pribéhu konzultovani prace — viz konzultace).

S védomim zvoleného tématu se tak autorka BP v&nuje nejprve celé §kale hudebnich ¢innosti,

jeZz se na vychové dobrého zpévika neoddiskutovatelné spolupodili a jez vyuzivala ve své
sbormistrovské praxi v MS. Ve svych zavérech se opira o literaturu zaméfenou na predskolni
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vék déti i o vlastni zkuSenosti s vedenim sboru. Sva tvrzeni vhodné doklada ¢etnymi odkazy
na literaturu v obsahlém pozndmkovém aparatu.

V oblasti p&vecké vychovy pak uvadi nekterd specifika prace s détmi v MS od nejmladsi
vékové skupiny po nejstar$i. Dale otevird rozsdhlou problematiku hlasového vycviku déti
(Clovéka), predstavuje tii slozky pévecké vychovy, zmifluje se o otazkéach hlasové hygieny aj.

V praktické Casti prace se autorka BP zaméfuje uz na samotna specifika sborového zpivani
v MS (organizace, souvislost s RVP a SVP). Od kapitoly teti se zabyvd samotnou &innosti
sboru Ptacata, ve struénosti seznamuje ¢tenafe s jeho repertodrem, s akcemi, na kterych se
uplatiioval. Cinnost sboru hodnoti. Zvlastni pozornost vénuje p&vecké piipravé déti ve sboru,
uvadi konkrétni pfiklady prace ve sboru, cviceni pro vycvik hlasu ve vSech tfech slozkach
pévecké vychovy — dechové, hlasové a artikulaéni. Uvedend cviCeni (vlastni 1 pfevzata)
mohou poslouzit jako inspirace i jinym uéitelim MS. V praktické &asti autorka odkazuje na
souvisejici kapitoly v teoretické ¢asti BP, ¢innost sboru vhodn& dokumentuje v pfilohovém
materidlu.

Jazykova stranka: Prace je psdna spisovnou c&eStinou. Jazyk i stylistika odpovidaji
pozadavkiim na odbornou préci.

Formdlni stranka: Po formalni strance spliiuje normu. Pocet uvedenych a zpracovanych
zdrojii je dostaujici. Literatura je kriticky srovnavana a hodnocena. Pfilohovy material je
v BP prib&Zné odkazovan a vhodné dokumentuje jednotlivé kapitoly, zvlasté pak &innost
sboru. Kladné hodnotim, Ze je v pfilohdch uveden i stru¢ny piehled maridnskolazefiskych
détskych sbortl, které se v dobé& plsobeni sboru Ptacat spolupodileli na kulturnim déni mésta.

Hodnoceni aktivity studenta pri zpracovini kvalifikaéni prace: Studentka zpocatku
podcenila ¢as, ktery je nutny na tvorbu kvalitni BP. Musela tak v pomérné kratkém &ase tento

deficit dohnat zvySenou pili. Praci pak svédomité konzultovala a velmi rychle zpracovéavala
veskeré pfipominky.

Hodnoceni: Bakalafskou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci:

Vyborné
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