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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

FAKULTA FILOZOFICKA
ZAPADOCESKE
UNIVERZITY

V PLZNI

Katedra historickych véd

Hodnoceni 1-43

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENI qsnmomvv’cn KAPITOL) 1-2
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 1
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 1

I Nehodici se Skrtnéte.
2 Nehodici se Skrinéte.

31 =vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a



2.) HODNOCENi FORMALNIi STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4%

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 2
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 2-3
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2
CELKOVA FORMALNi UROVEN TEXTU 2

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Cilem pfedkladané diplomové prace bylo vytvofiit komplexni piehled plzefiskych déjin v priibéhu prvni svétové
valky. Za timto ucelem podnikl autor rozsahly vyzkum pramend a literatury. Vysoce ocenit je tieba pfedevsim
jeho badatelské usili v plzeiiskych archivech, diky kterému ziskal zna¢nou informacni zakladnu, jiz byl schopen
vynikajicim zpUsobem vyuZit pfi pfipravé svého dila. Je tieba také ocenit skutecnost, Ze se student rozhodl
nepfiklonit se ke konvenénimu a zjednodusujicimu chronologickému ¢lenéni textu a misto toho se rozhodl
zpracovat klicova témata déjin Plzné let 1914-1918 v samostatnych kapitolach. Text je logicky vymezen, vytkl
bych vsak skutecnost, Ze se autor misty soustfeduje na nepodstatné detaily, diky cemuz plisobi prace ne zcela
vyvaiené. Na druhé strané je vsak prace prehledné a logicky ¢lenéna. Text samotny nicméné vykazuje nékteré
diléi nedostatky. Zasadnimi jsou cetnda pochybeni ve formalni strance, znacnd popisnost a tézkopadnost
stylistické urovné a nékteré drobnéjsi jazykové chyby. Na druhé strané je vSak tfeba ocenit velky zabér textu
a studentovu badatelskou snahu. Vyse zminéné nedostatky proto nikterak nekazi dobry dojem z predloZeného
dila, jez mize byt pfipusténo k obhajobé s pozitivnim hodnocenim.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUIJI/ NEDOPORUCUIJIS

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ¢ VELMI DOBRE

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

Zhodnotte roli Plzné v kontextu valeéné produkce Rakouska-Uherska.

Jakym zpusobem je toto obdobi plzefiskych déjin pfipominano v soucasnosti? j;
{
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41 =vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
5 Nehodici se skrtnéte.

61 = vyborné, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a



