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1. CIL PRACE:
Cilem bakalafské prace byla komparace eského a portugalského predskoiniho vzdélavani v kontextu
poznatkd ziskanych v ramci pedagogické praxe v matefské Skole v Ceské republice a Portugalsku. Cil
byl dostate¢né napinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Prace se svym charakterem komparativni. Autorka nejprve popisuje metodologii komparativniho
Setfeni. V ramci prace vyuziva jako metody obsahovou analyzu textu, komparativni analyzu,
pozorovani a interview. Ve své praci nejprve piblizuje podobu predskolniho vzdélavani v obou
zemich. Nasledng prinasi srovnani vybranych aspektll systému a kurikularnich dokumentd.
Podrobngjsi komparaci autorka nabizi na piikladu konkrétni portugalské a Seské matetské Skoly.
Piilohy obsahuji bohatou obrazovou dokumentaci a evaluaéni archy praxe studenti.

Byla provedena kontrola plagiatorstvi a posouzena podobnost bez podezielé shody.

3. FORMALNI UPRAVA:
V celé své praci pouziva autorka kultivovany spisovny jazyk. Autorka velmi dobie pracuje s
mno¥stvim relevantni literatury a zdroji, v&etné zahrani¢nich. Odkazy na literaturu vtextu a
bibliografické citace v seznamu pouZité literatury jsou dle pozadované normy ISO 690. Graficka
aprava je dle zavedenych zvyklosti. Clenéni prace je prehledné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Autorka ptina$i zajimavé srovnani Ceského a portugalského piedskolniho vzdélavani. Prace je,
vzhledem k nezpracovani této oblasti v domaci odborné literatue, velmi pfinosna a inspirativni.
Mimo jiné i tim, Ze vychazi i z vlastni Zkugenosti autorky s obdma systémy vzdélavani. Velmi
pozitivng hodnotim strukturu prace, kdy autorka sméfuje od obecnych charakteristik systému ke
konkrétnim charakteristikam $kol. Obé roviny vytvéafeji ucelengjsi obraz pro srovnani. Ocetiuji také
praci s mnoha zdroji, véetné zahraniénich, a vyuZiti rozhovori a pozorovéni pro doplnéni potiebnych
informaci.
Naopak nemohu pfili§ souhlasit s interpretaci srovnani miry &asti v predskolnim zafizeni (kap.3.2),
jehoz metodologie je pongkud zavadgjici. Prace také obsahuje drobné nepiesnosti mezi
prezentovanymi Gdaji.
Autorka napsala kvalitni praci odpovidajici svou strukturou, obsahem a formalni strankou
pozadavkiim na bakalatskou préci. Doporuduji k obhajobeé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:
1. Co Vas nejvice zaujalo na portugalském piedikolnim vzdélavani v pozitivnim i negativnim
sméru? \
2. Co Vam tato komparace pfinesla do dalfho profesniho Zivota?

Pozn.: PHi nedostatku mista pouZijte zadni stranu nebo zvIasni list.



6. NAVRHOVANA ZNAMKA VYBORNE
(dle priibéhu obhajoby)

V PLZNIDNE: 1. 9. 2017 PODPIS: /o’7/-\7

Pozn.: Pi nedostatku mista pouZijte zadni stranu nebo zv14stni list.



