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1. CiL PRACE

Predkladand bakalaiska prace se vénuje tématu grafomotoriky pfedskolnich déti a moznostmi jejich
podpory v prostiedi matefské $koly. Autorka prokézala slusnou orientaci v problematice. S ohledem
na studovany obor povazuji zvolené téma za relevantni.

Autorka si v praci stanovila n&kolik cil, které vSechny sméruji k tomu analyzovat moZnosti
podpory déti ptedskolniho v&ku v rozvijeni jejich grafomotorickych dovednosti. Cile jsou vSak
v uvodu, v &asti vénované vyzkumnému 3etfeni a v samotném zavéru formulovany vzdy trochu
jinak, coz C&tenafi stéZuje orientaci vtextu. Kromé& hlavniho vyzkumného cile je relativné
nadbyte¢né formulovéna i hlavni vyzkumna otazka. Uvedené vyzkumné cile (hlavni i dil¢i) prace
povazuji sohledem na typ price za relativné ambiciozn€é formulované, které jist€¢ nebylo
prostiednictvim formatu bakalafské prace snadné naplnit.

2. OBSAHOVA A FORMALNI UPRAVA PRACE

Price je &lendna na &ast teoretickou a &ast praktickou. Na samém zacatku prace je pon€kud
nestandardn& uvedena kapitola 1 s ndzvem Teoreticka ¢ast, pfiemz tuto ¢ast ve skute¢nosti tvoii
kapitoly 1 aZ 6. V teoretické &asti prace autorka popisuje dilezité aspekty souvisejici se zvolenou
problematikou. Zpisob, kterym bylo provedeno konceptudlni vymezeni kli¢ovych oblasti povazuji
za dobry. Ve vétsing pripadii postupuje autorka od obecnych pojmu k pojmim konkrétné€j$im, ¢imz
zajistuje kontinuitu, ale i logickou a pfehlednou strukturu prace. Pfipominku mam vSak k zafazeni
kapitoly 6, kterou by s ohledem na turoveil obecnosti byvalo bylo vhodnéjsi zafadit spiSe mezi
tivodni kapitoly teoretického vhledu. Celkové je v kapitolach teoretické ¢asti (1 — 6) zajiStén dobry
piehled o tématech, ktera se bezprosttedné dotykaji vyzkumného Setieni.

To, ¢emu autorka mohla vénovat vice pozornosti je provedeni uréitého shrnuti a diskuzi nad
teoretickymi vychodisky, tj. nastinéni toho, z &eho ve své vyzkumné &asti vychéazela a pro¢. Vyuzito
bylo aktualnich odbornych zdroji, na které bylo ve vétSiné piipadi odkazovéno zpisobem
odpovidajicim bibliografické norm&. Misty (tam, kde autorka zmifiuje informace faktické povahy)
vak chybél odkaz na zdroj. U n&kterych odkazii, byt jde o tzv. Sedou literaturu (napt. str. 39) chybi
uvést rok vydani publikace). Na nékolika mistech autorka uziva vicero dlouhych doslovnych citaci
ihned za sebou, bez uvedeni spojitosti s vlastnim textem. Uvedené by byvalo bylo dobré spiSe
parafrazovat a ¢tenafe textem doprovazet.

V Setfeni autorka pouzila kvalitativni vyzkumnou strategii. Postradam vSak pfehlednou, stru¢nou
a pfitom jasnou strukturu metodologické &asti prace. Razeni kapitol této ¢asti prace je pon€kud
zmatené. Autorka napftiklad zamé&iuje popis vyzkumného postupu s popisem vysledk.

Kapitola 7.6 s ndzvem Charakteristika vyzkumného vzorku je psana v tzv. Ich formé, coz se v ramci
stylu respektovaného v deském a némeckém odborném jazykovém prostiedi jevi jako spiSe
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nevhodné. Pongkud zmaten& jsou fazeny kapitoly 7 — 9, pfiCemz kapitoly s oznaCenim Priib&h
vyzkumného 3etfeni ((7.7) prezentuji ve skuteCnosti vysledky dil¢i kapitoly Vedeni rozhovort
s u¢itelkami MS. Kapitola 7.8. pak prezentuje vysledky pozorovani. Kapitoly 7.9. — 7.12 oznadena
jako Vysledky pozorovani se vénuje pozorovani v jednotlivych v&kovych skupindch déti
zapojenych do vyzkumného Setfeni, pfi¢emz si kladu otazku, zda by tyto kapitoly nemély byt
oznadeny spise jako kapitoly 7.8.1 — 7.8.4? Uvedené kapitoly, byt’ oznacené jako Vysledky, svym
obsahem predstavuji postup vyuZiti vyzkumné metody. Naopak kapitola 8 nazvana jako Pribéh
svym obsahem piedstavuje Vysledky. V kapitolach 8.1 — 8.4 je Ctenaf sezndmen s interpretaci
vysledkti pozorovéni prace jednotlivych déti dle ve€kovych kategorii, v kapitole 8.5 bylo zdmérem
vysledky za v&kové kategorie shrnout a provést komparaci. Ve skute¢nosti je provedeno pouze
shrnuti bez stanoveni jasnych, zcela konkrétnich indikatorti pro komparaci. V kapitole 8.6 popisuje
autorka metodu analyza kresby postavy v obecné roving. Upozortiuji, Ze tato kapitola svym pojetim
patii do metodologické &asti prace (Metody sbéru a analyzy dat) a nikoliv do ¢asti prace vénované
vysledkiim. V kapitole 8.7 autorka popisuje vysledky metody analyzy kresby. Kapitola 9 s nazvem
Vyhodnoceni vyzkumné &4sti je spiSe Shrnutim vysledki, nebot vyhodnocovanim vysledku se
autorka zabyva jiZ od kapitoly 7.7.

Postradam zminku o etickych zasadach, kterymi se autorka fidila, jak zajistila anonymitu
respondentii, dobrovolnou Gcast na rozhovorech ze strany respondentii, Souhlas s provedenim
vyzkumného Setfeni ze strany matefské Skoly, kterd je v praci jednoznaéné identifikovana.
RovnéZ tak postradam doloZeni uZiti vyzkumnych metod formou pfiloh, napt. schéma otézek pro
rozhovor, zdznamovy arch pro pozorovani, stanoveni kritérii pro analyzu kresby, aj.

3. KOMENTAR HODNOTITELE

V teoretické &asti prace prokézala autorka znalosti o zkoumané problematice a orientaci ve
vyzkumném terénu. Praci by jisté prospélo hlubsi metodologické uchopeni (konceptualizace),
véetné ziZeni tématu a precizn&jsiho popisu aplikace vyzkumnych metod. Dilo je na hranici
piijatelnosti jako vysokoskolské absolventské prace. Nicméné motivovanost a pracovni nasazeni
autorky je ziejmé.

Navrhuji pfedb&Zné hodnoceni DOBRE
(podle prib&hu obhajoby)

4. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE

e Na str. 40 konstatujete, Ze kvalitativni vyzkumnici pouzivaji tyto tfi typy dat: data
z rozhovort, data z pozorovani, data z dokumentii. U uvedeného konstatovéni chybi odkaz
na zdroj. Opravdu jsou tyto tfi metody vy&erpavajicim vyétem kvalitativnich vyzkumnych
metod?

e Kapitola 7.3 nese nazev Metody vyzkumu a kapitola 7.4 Metody sbéru dat? V &em se ve
vasem pojeti jednotlivé kapitoly 1i3i?

e Na str. 18 uvadite, Ze .,... ve chvili, kdy m4 dit& problém, lze dochéazet do grafomotorické
poradny ...“. Prosim o upfesnéni, jakou poradnu méte na mysli.

e Prosim o struéné shrnuti nejdilezit&jsich zjisténi vadeho vyzkumného Setfeni.
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