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B) Hodnotici éast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské price pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
|2 leanéni kapitol, podkapitol, oddilii dle typu kvalifikacni 5 4
prace
1.3 | Jazykova Groven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 4
vychodisky zkoumani problému, souasnym stavem feseni a
nevyteSenymi otazkami. jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literdrni reSerde ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazyené literatuie
, ks g . _ Maximalni Bodové
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze « . p
2 N L pocet bodu | hodnoceni
v ptipadé, Ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna Groven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroja 20




2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
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3 | Urovei zpracovini empirické ésti pofet bodd | hodnoceni
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3.4 | Formulace vyzkumnych otazek. predpoklada, hypotéz 5 S
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
37 Analyza a interpretace vysledk. prakticka aplikace 10 7
~" | vysledki prace
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 7
38 h|flVl1iCh vyosleclkﬁ. l'\'onstalujt“ pvi"ijetl’ ¢i odmitnuti otazek, A
piedpoklada, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
3.9 Zaver (obsahuje shrnuti vsech argumentti z diskuze, doporuéeni pro 10 10
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5 | Spoluprace studenta s vedoucim price 5 5
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Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci (V pripadé. ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vyplite vzdy):

Bakalatska prace je naplnéna po obsahové strance a odpovidd svym rozsahem. Je
rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou, kapitoly se vztahuji k tématu. V avodu je
zamysleni nad vyznamem a vyvojem psychiatrické péce. Jsou zde predstavena pracovisté ve
vztahu k praktické ¢asti. Mélo by byt vice Gvahy k managementu ergoterapie. Chybi zde
definovani cile bakalarské prace.

V teoretické ¢asti jsou 3 hlavni kapitoly, autor spravné odkazuje na pouzité zdroje,
vhodné je vyuzita i pfima citace. V kapitole 3 jsou popsana vybrand zatizeni psychiatrické
péce a dilny pro terapeutické ¢innosti. Text i fotodokumentace je vlastnim zpracovanim, proto
patii spiSe do ¢dasti praktické. Na zacatku praktické ¢asti byl stanoven cil prace a 2 hypotézy.
Autor si stanovil realny cil v sounalezitosti reformy psychiatrické péce, celé hodnoceni se
zaméfuje na pocet potieb jedinc se schizofrenii po intenzivni ergoterapii. Dale je
charakterizovany sledovany soubor a metodologie sbéru dat. Setfeni ma raz kvalitativniho
charakteru, jsou zpracovany 3 piipadové studie. Pro ovéfeni stanovenych hypotéz byly
vybrany vhodné standardizované testy, konkrétné klinicka verze dotazniku CAN. Kladn¢
hodnotim zpracovani vsech tfech studii, kde je cilend anamnéza, vstupni ergoterapeutické
vySetieni a dotaznik, ergoterapeuticky plan, cil terapie v zavislosti na potiebach klienta a
s ohledem na reakce, dale pribézné zhodnoceni, kontrolni dotaznik a zavérecné doporuceni
veetné naplnéni cile terapie. Vysledky jsou spravné v samostatné kapitole. V tabulkach jsou
uvedeny pocty potieb viech klientt na zékladé ziskanych dat. Autor poukazuje na pokles
potieb pomoci u viech sledovanych klientd. V tabulce ¢. 8 jsou vysledky ke 2. hypotéze.
Konkrétné jsou zobrazeny poc¢ty nenaplnénych potieb. K tabulce bych doporuéila komentar
k uvedenym ¢&islam, vysvétleni a zavéry, které vyplynuly z dotazniku. Nasledna diskuse je
postavena na vysledcich praktické ¢asti, autor na né vsak malo odkazuje. Zavér odpovida
rozsahem, autor hodnoti vystupy a poukazuje na vyznam ergoterapie.
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Navrhované hodnoceni (napiite vyslednou znamku):

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 2

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3
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