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Podet internetovych zdroji: 0
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setfenim ANO NE
(nehodici se §krtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace .
v % (doplni vedouci katedry) 100,
B) Hodnotici ¢ast (vypini hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
[ 9 Cl?ném’ kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, soutasnym stavem ftefeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 5 R
tématice v Ceské i cizojazyCné literatuie
Zhodnoceni teoretické &asti pozn.: Vypliite pouze M%’“malnol Bodové ,
2 v ptipadg, Ze se jednd o praci teoretickou. poce; (:’ odit | hodnoceni
2.1 | Odborna Groven textu 20 N
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 20 -
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2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20 -
Maximalni Bodové
3 | Uroveil zpracovini empirické &4sti pocet bodit | hodnoceni
60

3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické Casti 6 6
3.2 | Logickd ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 4
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3

Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 10 7

3.7 vysledka prace

Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8
38 hlavnich vyslfedkd, konstatuje piijeti ¢i odmitnut{ otazek,
predpokladd, hypotéz, viastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledk s cili price)

39 Z&ver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, doporuéeni pro 10 9
praxi a dal3i vyzkumné Setfeni)

4 | Price s cita¢ni a bibliografickou normou 5 5
S | Spoluprice studenta s vedoucim price 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 89

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnoceni vypliite vidy):

PredloZena prace je délena na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast prace obsahuje
kapitoly zaméfené na oblast panevniho dna, hluboky stabiliza¢ni systém pdtefe, mocovou
inkontinenci s dlirazem na inkontinenci stresovou a fyzioterapii stresové inkontinence.
Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Zdroje uvedené v praci jsou vhodné volené
vzhledem k tématu prace a autorka spliuje cita¢ni normu. Prace je stylisticky Cista, bez
gramatickych chyb.

Prakticka ¢ast prace je zaméfena na cile a hypotézy prace. Autorka si stanovila celkem t#i
hypotézy. Podkladem pro vyhodnoceni hypotéz bylo kazuistické Setfeni a vyhodnoceni
dotaznikového Setfeni. Autorka sledovala celkem dv€ pacientky s diagndézou stresové
inkontinence. Vzhledem k malému poctu sledovanych probandi nemohou byt vysledky nijak
relevantni. Téma stresové inkontinence je i v této dobé velmi tabuizovano a oceiujeme
spolupraci i s malym vzorkem pacientt. Pacientky byly vySetfeny dle PERFECT 38kély a
terapie byla navrzena dle vysledkd vySetfeni. Prakticka ¢ast prace byla doplnéna
dotaznikovym Setienim. Byl pouZit standardizovany dotaznik kvality Zivota 1 — QoL -
Incontinence quality of life questionnaire. Celkem bylo rozddno 30 dotaznik(i, vyhodnoceno
bylo 22 dotaznik.

Vysledky sledovani jsou uvedeny ve formé tabulek a grafi. V diskuzi prace jsou
komentovany vysledky sledovani ve vztahu k jednotlivym hypotézam. Autorka nejen
sumarizuje jednotlivé vysledky, ale odkazuje na literaturu, které se tématikou zabyva.

Piedlozena bakalaiska prace spliiuje podminky kladené na tento typ prace. Po strance
formaln{ snizuje jeji kvalitu Eernobily tisk grafii a fotek. Po strance obsahové to je maly
vzorek sledovanych respondentd.
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Pies vyitené nedostatky doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

_— Deoporuéuji o
Doporucuji . Nedoporucuji
P J s-vvhradou :

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): velmi dobye

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodil Zniamka
100 -90 1
89-179 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzpi dne 19. 05. 2017
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