I

204773709

Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Recykla&nf technologie plastll a vyuZiti recyklat{i v elektrotechnice

Student: Bc. Monika MENCLOVA EE

Oponent: Robert Vik

Kritéria hodnocenf préce oponentem Max. body Prid&lené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 20
Odborna Uroven prace 50 38
Interpretace vysledkl a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 11
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Préce Bc. Moniky Menclové se zabyvé vcelku zajimavym tématem porovnani vlastnosti a vyuZitelnosti
kabelovych recyklatd v elektrotechnice. ReSer$ni teoreticka Cast prace je vénovana prehledu materiald,
pouZivanych pro vyrobu kabelovych izolaci a popisu metod, vyuZitelnych obecné pfi recyklacich plastovych
odpadi. Tato ¢ast je z jazykového i odborného hlediska na slusné Grovni.

Prakticka ¢ast DP je poté vénovana porovnani viastnosti nového a recyklovaného PVC z hlediska elektrickych a
mechanickych parametr(i. Kladné hodnotim to, Ze autorka osobné& navstivila a konzultovala FeSenou
gg?ble[nagiiru s firmou, ktera se pfimo recyklaci PVC zabyva a ziskala tak cenné poznatky z praxe, které v praci

ale zlrodila.
K této ¢asti prace mam vSak nasledujici pfipominky a dotazy:

a) str. 34 - uvadite, Ze pomoci elektrostatické separace se deji oddélit jen vodivé a nevodivé Castice.
Elektrostatické separacni metody ale dokaZi od sebe odélit i rizne typy plastl s odliSnymi triboelektrickymi
vlastnostmi (a také se prakticky vyuZivaji). Pfipadné existuji i jiné metody vzajemné separace plastd.

b} mez pevnosti v tahu opravdu necharakterizuje pouzitelnost daného materialu jako izolantu (str. 44)

c) schéma na obr. 16 je redundantni k obr. 15

d) myslim, Ze 15 minut na vybiti recyklovanych vzork( pfi méfeni vnitini rezistivity nemohlo stacit a byl tim
ovlivnén vysledek méfeni. Zejména pokud byly vzorky druhého materialu vybijeny po dobu 72 hodin.

e? autorka v zavéru uvadi, Ze vyuZziti recyklatu v elektrotechnice neni vhodné z hlediska elektroizolacnich
vlastnosti. Dle zjisténych hodnot se ale nijak vyrazné od nového materialu nelisi. Naopak u mechnickych
vlastnosti piSe, Ze jsou dobré, ackoliv jsou evidentné mnohem horsi, nez u nového PVC. Nejsou zavéry zatizeny
plvodni hypotézou, jak by mélo porovnani dopadnout?

Cglhkqve;:)v\.réak autorka splnila vechny body zadani, hodnotim jeji vykon jako velmi dobry a doporuduji ji k
obhajobé.

Dotazy oponenta k préci:

1) Vedle elektrostatické separace plast(i existuji i dalsi metody. MlZete Gvést nékteré priklady téchto metod?
2) groé_)bwa pro hodnoceni mechanickych vlastnosti zvolena zrovna stlacitelnost a ne napf. taznost nebo
tvrdost?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie klasifikaéni stupnice dané smémici dékana FEL)
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