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Cilem prace je navrhnout a implementovat systém, ktery umozni klasifikovat uZivatele webovych
sluZeb na zakladé jejich chovani. V Gvodnich teoretickych kapitolach jsou predstaveny jednotlivé
technologie a postupy, které jsou nasledné pouZity v praktické ¢asti. BohuZel tato ¢ast prace by si
zaslouZila vyrazné lepsi zpracovani. Nékteré popisy, predevsim fungovani webovych technologii, jsou
velmi povrchni a mnohdy nepfesné. Student napfiklad stavi na stejnou Groven technologie VPN a Tor,
kde jejich pouZiti je zcela odlisné. Stejné tak nékteré zavéry, které jsou z teoretické ¢asti vyvozeny a
nasledné pouzity v praktické casti, jsou znacné neprfesné. Pfedeviim moznosti rozliseni jednotlivych
uzivatel, ktefi k webovym sluzbam pfistupuji prostfednictvim NAT, proxy nebo VPN. U fungovani

svse

sessionID.

V praktické ¢asti prace student popisuje existujici metody klasifikace uzivatele. Tato klasifikace je
témér vzdy omezena pouze na rozpoznani lidského uZivatele a robota, co? je $koda, nebot moznosti
klasifikace, predevsim z pohledu marketingu, mohou byt vyrazné 3irsi a mohou pfinaset vy3si
pfidanou hodnotu. Na zavér praktické ¢asti jsou zdokumentovana podrobna méFeni existujicich i
studentem nové navrZenych postupt.

V zavéru prace jsou kratce shrnuty jednolivé méfeni. Ani v zavérecné kapitole neni uvedeno &m bylo
méfeni provedeno, teprve v pfilohach se ¢tenar dozvi, Ze student vytvofFil program, kterym jednotlivé
metody testuje, coZ je s ohledem na odvedenou praci nestastné.

Kvalita FeSeni a dosaZenych vysledku

Zasadnim nedostatkem prace je jeji teoreticka Cast, ve které jsou nepFesnosti a celkové by si zaslouZila
vice péce. Stejné tak by bylo vhodné vénovat vice péce zdrojovym kédiim, které témé&F neobsahuji
komentare a ty které v kddu jsou, co?Z je vétsinou jediny komentar na jeden soubor, jsou spise
zavadéjici. S ohledem na fakt, Ze je program napsany v programovacim jazyce Java, povazoval bych za
vhodné program doplnit o Javadoc. Zaroven by bylo vhodné na pfiloZzeném CD uvést alespon zakladni
readme, které umozni lepsi orientaci v adresarich. Pokud student vytvofil novy testovaci nastroj, jak
se dozvidame v prilohach, bylo by vhodné v praci predstavit existujici Fedeni a uvést pro¢ bylo nutné
vytvofit nastroj novy. Co je provedeno velice detailné a kvalitné je popis jednotlivych metod
rozpoznani ¢lovék a robota a nasledna méreni. V této ¢asti prace je vidét, Ze student nastudoval
mnoho teorie a proved| velké mnoZstvi Feseni, které detailné zdokumentoval.

Formalni Groven

Rozsah prace se svymi vice jak 100 stranami textu je nadstandartni. BohuzZel se v textu vyskytuje
nemalé mnozstvi chyb a preklepu. Struktura prace je pfehledna a logicky ¢lenéna. Jako nevhodné
o
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vidim pfedevsim presunuti vsech infomaci o vytvofeném programu aZ do ¢asti s pFilohami. Zaroven v
zavéru prace bych uvital shrnuti cil, pfedstaveni odvedené prace a zhodnoceni vysledkd. Bohuzel
zaveér se omezuje pouze na hodnoceni jednotlivych pouZitych metod klasifikace. Ani v zavéru neni
nijak zninéno, Ze student vytvoril vlastni testovaci nastroj na jednotlivé klasifikace. V praci neni
obsaZen ani seznam obrazk( ¢i tabulek. Stejné tak postrdddm seznam zkratek.

Prace s literaturou

Praci s literaturou mi nepfijde zcela idealni. Prace sice obsahuje 27 odkaz( na literaturu, ale v 25
pfipadech se jedna o odkaz na webové zdroje a ve dvou pfipadech dokonce je zdrojem Wikipedie, co?
neni jako vhodny zdroj pro tuto praci.

Splnéni zadani

Zadani bylo spinéno.

Dotazy k praci

1. ProcC je k identifikaci jednotlivych navstevnikll pouZita pouze IP adresa, kdyZ tento (idaj mnohé
technologie, jako NAT, proxy ¢i VPN, prekryvaji? Nebylo by mozné jednotlivé navitevniky identifikovat
vyrazné presnéji pomoci dalSich (idajui jako je sessionID, IP a zarover PORT klienta, HTTP autentizace
¢i VPN IP?

2. Popsané metody se defakto vzdy omezuji na klasifikaci zda se jedna o ¢lovéka &i robota. Je mozné v
ramci zkoumanych metod identifikovat i dali chovani uZivatelt jako napfiklad zda se jedna o
nahodného ¢i staleho zakaznika?

3. S jakymi jiZ existujicimi nastroji na klasifikaci uZivatel& webovych sluZeb jste se seznamil, nez jste
zacal vytvaret nastroj vlastni a v ¢em byly tyto nastroje nedostateéné?

Navrhuji hodnoceni znamkou velmi dobfe a praci doporucuji k obhajobé.
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