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ANO \N-E\

Originalita kvalifika¢ni prace

(1)
v % (doplni vedouci katedry) MG
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 8
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyvé se teoretickymi 5 5
vychodisky zkouméni problému, sou¢asnym stavem fedeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasn€ definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minul€ i soucasné literarni reSerSe ke sledované 5 A
tématice v Ceské i cizojazyCné literatuie
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze M%lealnol Bpitove ,
2 SR e e : pocet bodu | hodnoceni
v piipadg, Ze se jedné o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna uroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 20
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
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: ‘Maximalni | Bodové
| pocet bodu i hodnocem,

3.1 | VyvaZenost teoretické a empirické asti 6
3.2 | Logickd navaznost v textu 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5
5
4
4

3.4 | Formulace vyzkumnych otdzek, pfedpokladd, hypotéz
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod

3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku

3.7 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 10 10
vysledki préce
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
hlavnich vysledka, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladd, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledk s cili prace)

3.9 | Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentii z diskuze, komu je text 10 10
‘uréen doporuéem pro prax1 a dal§1 vyzkumne §etrem)

Bl ||

Otazky, pripadny komentai k bakalafské praci (V piipad¢, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Bakalaf'ska prace splnila viechny formalni poZadavky. Jazykova rovei je vyborna. Spravné
pouziti citaci z literatury. Vhodna volba &¢lenéni do kapitol, rozdéleni teoretické a praktické
&asti je vyvazené. Velice ocefiuji v praktické ¢asti vyzkum provadény na aplikaci zvolenych
prvki z juda. Velice p&kné a podrobné vyhodnoceni praktické ¢asti. Zavér prace bych rad
doplnil o niZze uvedené odpovédi na otazky.

1) Jaké dalsi techniky z juda doporugite pro vycvik sebeobrany zachranait, kromé technik
Kesa—gatame, Ude-garami?

2) Jaké dal3i techniky z bojovych systémi doporuéite pro vycvik sebeobrany zachranaii?

Bakalirskou prici k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):
i e orucuji doporuduji
Doporuduji \?i'}hkmiou\ \Ne\

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zndmku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: .

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
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78 -68 3
67 a méné nevyhovél
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