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A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: Vseobecné zdravotnictvi B 5347
Studijni obor: Asistent ochrany a podpory veiejného zdravi

Akademicky rok:
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Autor prace:

Tomisova Katerina

Nazev prace:

Kvalita mléénych potravin a jeji vliv na zdravi déti

Vedouci prace:

MUDr.Luhanova Lenka

Pocet konzultaci:

2. ro¢nik 3. ro¢nik

(min. pofet konzultaci 3x/semestr) ano X ne ano x ne
Poéet &islovanych stran: 77
Pocet priloh: 15
Podet titulu v ¢eském jazyce: | 33
(min. pocet 15)
Pocet titula v cizim jazyce: 5
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji: 10
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setienim ANO S
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikaéni prace
. J , 100%
v % (doplni vedouci katedry)
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
30 30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
12 (le’enéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikacni 5 5
prace
1.3 | Jazykova aroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyvé se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyieSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problémuy)
1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Ma:nmalnol Bodoys, ;
2 SRR IR a ! pocet bodii | hodnoceni
v ptipadé, Ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna uroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 20
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
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Maximalni Bodové
3 | Urovei zpracovani empirické &sti pocet bodu | hodnoceni
60 60
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
37 Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 10 10
" | vysledkt prace
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
38 hlavnich vysledkii, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek, .
predpokladii, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
39 Zaver (obsahuje shrnuti viech argument z diskuze, doporu¢eni pro 10 10
praxi a dal$i vyzkumné Setienti)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 5
5 | Spoluprace studenta s vedoucim prace S 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 L

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy): Studentka zpracovavala Sirokou problematiku mléénych vyrobki
s velkym zdjmem a svédomité, shromazdila fadu dat. Praktickd ¢ast obsahovala kvantitativni i
kvalitativni Setfeni. Zabyvala se oblibou mléka a mléénych vyrobki u déti mladsiho Skolniho
véku a hodnocenim slozeni nejéastéji konzumovanych mléénych vyrobkia détmi. Zaveéry prace
porovnala s literaturou. Praktickym vystupem je edukacni letdk urCeny pro déti, ktery velice
srozumitelné seznamuje déti s problematikou mléénych vyrobka. Vytkla bych neuvedeni
ptilohy €.16 v seznamu piiloh. Praci povazuji za velice zdafilou a prehledné zpracovanou.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

D

; Ned

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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