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A) Obecna &ast (vyplni hodnotitel)
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Autor pracé‘:‘ Katefina Tomisova

Kvalita mléénych potravin a jeji vliv na zdravi déti
MUDr. Lada Pavlikova, Ph.D.
64

Podet priloh' v « 16
Pocet titulii v éeskem Jazyce. . | 28
min. podet15) .
Podet titula v c1z1m ]azyce.
‘min. pocet 1
Podet mternetovych zdro;ué*

DoloZeny souhlas

s vyzkumnym setrenlm
| (nehodici se Skrtndte):

Originalita kvahfikacm prace
v % (doplni vedoucl kated

Nézev | price:

Oponen\, prace:‘

0

10

100%

B) Hodnotici ¢4st (vyplni hodnotitel)

Maximdlni | Bodové

Formalni zpracovani bakalifské prace . pocet bodu | hodnoceni
DodrZeni stanoveného rozsahu bakalafské prace 5 .
Clengni kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifikatni 5 5
prace
1.3 | Jazykova trover textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyvé se teoretickymi
vychodisky zlicouméni prc.)blén'lu, soucasnym stavem feSeni a . 5 5
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 5 5
tématice v Ceské i c1201 azycne 11terature

~ Bodové
hodnoceni

Maximalni
pocet bodu ‘
; . 60
Odborna uroven textu 20
Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojii 20
Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20

. ;iZhodnocem teoretlcke casti pozn Vyplnte pouze
v ptipadg, Ze se j dna 0 pra01 teore‘uckou .
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Bodové
hodnoceni

Maximalni
pocet bodi
. . . _ ‘ 60

3.1 | VyvazZenost teoretické a empirické Casti 6 6

3.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 6

3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otdzek, ptedpokladii, hypotéz 5 5

4 4
4 4

Uroven zpracovani empirické &asti

3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku
3.7 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace

vysledkt prace 10 L
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkii, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, 10 10

predpokladi, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledkd s cili prace)

3.9 | Z&vér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 10 10
ur¢en, doporueni pro praxi a dal$i vyzkumné Setfeni)

znskanych' bodu

Otazky, pripadny komentar k bakalarske pracl (V ptipadé, Ze doslo ke sniZeni bodoveho
ohodnoceni vypliite vzdy):

Tato BP v mnohém pievySuje standard. Je psana kultivované a v logické navaznosti, s jasnou
predstavou od formulace problému k bohaté diskusi, ze které v zaveéru vykrystalizuje feSeni.
Praci povazuji za velmi pfinosnou a vilbec nejlepsi, kterou jsme kdy méla moznost oponovat.

Dékuiji.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

_ Deperudu s
Doporucuji , Hedoporntni
P J s-vyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): VYBORNE

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Podpis:

/7/“1



