Oponentsky posudek diplomové prace Be. Petry Klouckové

.Stanoveni chloridu sodného ve vybranych potravinach®

P. Kloutkova predlozila praci o rozsahu 48 stran textu véetnd tabulek a obrazkid a 12
stran piiloh. Vypracovala ji s uZitim 25 pramentl literatury, v&tSinou z internetovych zdroju.

V tivodu prace autorka vysvétluje volbu bramborovych lupinkd jako volbu vhodného
modelu slanych potravin. DalSich 15 stran textu nese oznadeni teoreticka ¢ast. Jde o soubor
dosti nesouvislych informaci, které az na kapitolu 2.9 maji n&jaky vztah ke chloridu sodnému.
Mnohé tdaje jsou zajimavé a pfinosné, jiné jsou neptili vhodné mj. diky nepiesnym
formulacim. Tato &st prace by si zaslouZila peclivejsi vybér a utfidéni informaci. Nektere
informace jsou pochybné, napf.: tabulka 1 (podle pramene [2] ?), ktera postradd odkaz
v textu. Teoretické zaklady pouZitych analytickych postupli jsou v teoretické &asti“ bohuZel
prakticky opomenuty.

Pievazn4 Gést prace je vénovana experimentim, jejich vyhodnoceni a promitnuti do
didaktickych aplikaci. Vlastni analyzy jsou provedeny raciondlng, nechybi statistické
hodnoceni. Postradam n&které idaje, které by méla autorka vysvétlit pfi obhajobg:

- zdiivodnéni vybéru pouZité metody stanoveni chloridid
- vysvétleni pracovnich podminek (pH, uziti Carezova ¢inidla).

Diplomantka uZila jako podklad stanoveni navod podle lit. [15], ktery po prozkouseni
pondkud modifikovala. Pfi optimalizaci postupu mohl byt pouZit n&ktery z citliv&jsich
zpiisobii tpravy pH, které se obejdou bez pH papirkd a jsou pro aplikaci Mohrovy metody
bérné uzivany. Vysledky analyzy rlznych vzorkd chipsii ukazuji na pomémné ustilenou
hodnotu obsahu soli asi 2 %, coZ je vn&kterych piipadech vic, nez vyrobce deklaruje.
Mimotadng zajimavé je srovnani obsahu NaCl se senzorickym hodnocenim, které pfi stejné
analytické slanosti“ ukazuje neCekané velky rozptyl ,,senzorické slanosti®. Didaktickym
vytsténim prace je pracovni list pro 7aky s autorskym feenim, kde autorka odvedla dobrou
préci (chybi jen dfive zminéné vysvétleni pracovnich podminek stanovent).

Prace m4 velmi pdknou grafickou pravu. Ob&asné formalni nedostatky (napf. ,.faktor

dusi¢nanu stiibrného® na str. 21, chybgjici rok vydani v citovaném pramenu [1]) nejsou pfilis

pocetné.




Diplomantka prokézala schopnost samostatné tvo¥ivé prace. Pfes méné vyznamné dilci
nedostatky prace nepochybn& spliiuje poZadavky kladené na diplomovou préci a spliiuje také

uloZené zadéni. Proto ji doporuduji k obhajobe.
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