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Téma bakalaiské prace: Korelace vysledkii zkouSek inavy ziskanych na Klasickych
a miniaturnich vzorcich

PfedloZend bakalafska prace méla krom& zakladniho seznameni s problematikou
spjatou s inavovym poSkozovanim materidlu jako hlavni cil uréit vzajemny vztah mezi
vysledky zkouSek unavy na Kklasickych zkuSebnich télesech a miniaturnich zku$ebnich
télesech.

Zakladni osnovou bakalarské prace je:

Uvod do problematiky

Proces tinavy a metody zkousSeni

Navrh experimentalniho programu, volba materialu
Realizace experimentalniho programu, rozbor vysledka
Diskuse vysledkl

Zavér
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Na celkem 50 stranach (véetné piiloh) bakalaiské prace jsou popsany &innosti vedouci
k realizaci poZadovaného cile. Jednotlivé kapitoly se vénuji inavé materialu, mechanismtim
unavového poruseni, odbéru vzorkt, nadvrhu zkuSebnich téles a materidlu, provedeni testd,
vlastni experimentalni ¢asti a zavéru.

V uvodu je struéné popsana charakteristika inavy materiali, podstata a priibéh inavového
poskozovani a jsou popsany jednotlivé mechanismy a podminky vedouci k §ifeni trhliny az do
kone¢ného lomu. Je zde v€novana i kapitola hodnoceni odolnosti proti inavovému poskozeni.
Nasledna kapitola je vénovana metodé small punch test, resp. odbéru vzorki pro vyrobu téles
pro small punch test a to i pro small fatigue test. V experimentalni &asti je popsan vybrany
material 15CH2NMFA a jeho varianty — 3 tavby — spolu s popisem zku3ebnich t&les — Typ I
az Typ IV a vysledna volba typu zkuSebniho t€lesa a zkuSebniho zafizeni (v&etn& upinacich
vlozek) apodminek testl. Nasleduje piehled vysledkii — celkem uvedeno 30 vysledkh
experimentii (vZdy 10 od kazdé tavby) a jejich porovnani s vysledky u klasickych zkusebnich
téles ato vetné jejich diskuse. Zavér uvedeny na strané 47 shrnuje, co bylo provedeno
adosazeno vzhledem k vytéenému cili bakalaiské prace. Na zdkladé uvedeného lze
konstatovat, Ze byl vyborn¢€ splnén poZadovany rozsah zadani bakalafské prace.

Bakalafska prace obsahuje zdkladni pfehled problematiky, informace potfebné k pfipravé
experimentil a pfehled vysledki, které jsou jedineéné a vykazuji dobrou shodu s vypodtem.
Lze snad jen doporuCit vét$i zaméfeni na jasné vysvétleni, resp. pouZiti, znalosti
o problematice, kdy napfiklad small punch test je v bakalafské praci uveden, nicméné neni
o vlastnim testu a jeho vyuZiti nic uvedeno a tato kapitola je zaméfena na odbé&r vzorkd. Také
nejsou detailngji diskutovany mozZné vlivy na vysledky zkousek. Z pohledu bakalafské prace
1ze odbornou uroveii hodnotit jako velmi dobrou.
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Vysledky ziskané vramci feSeni cile bakalafské prace jsou pro praxi vyuZitelné, je
nezbytné je samoziejmé doplnit o dal§i porovnani, ale to pfesahuje rozsah bakalafské prace
a lze tedy hodnotit jejich aplikovatelnost jako vybornou.

Autor se musel b&hem realizovanych &innosti nauéit mnohem vice, neZ bylo moZzno ziskat
studiem, at’ uz je to detailné&jsi znalost vlastni problematiky, ¢i pfiprava testl, provedeni testi
(v&etn& obsluhy zkusebniho stroje), vyhodnoceni apod. a lze tedy povaZovat za vice nez
vyborné vyuzZiti ziskanych poznatki ze studia.

Diskuse vysledkii a zavér — zde by bylo vhodné vénovat ziskanym vysledkim
a korelaénimu koeficientu vets$i pozornost a to o napf. vliv moznych chyb pfi méfeni,
doporu¢eni pro daldi vyzkum v oblasti korelace unavovych zkousek pii jinych typech
zatézovani, okomentovat moznosti porovnani zkouSek pfi vzniku vé&tSich plastickych
deformaci, navrh testd s pouZitim jinych materialt apod. a tedy jde o dobrou uroven.

Formalni uspofadani bakalafské prace ukazuje na nutnost zlepSit se v dlslednosti uvadéni
citaci, vyuzivani obrazki a jejich vé&tsi popis — uvedeni — v textu ¢i vysvétleni, nedopoustét se
vynechéni &asti textu & vzorcd, apod. Takové chyby komplikuji jak vlastni ¢teni, tak zejména
pochopeni my§lenek autora. Formalni uroveri je pouze dobra.

Na zavér konstatuji, Ze predloZzenou bakala¥skou prici s nazvem ,,Korelace vysledki
zkou$ek unavy ziskanych na klasickych a miniaturnich vzorcich® doporuduji k obhajobé
dle platnych zakonnych p¥edpisii a vzhledem k vySe uvedenému navrhuji klasifika¢ni
stupeii: velmi dobfe.

Vzhledem k vytéenému cili bakalafské prace a v ramci pfedloZeného splnéni tohoto cile,
dovoluji si navrhnout nasledujici dotazy pro diskusi v ramci prezentace:

o Jak by dopadlo vyhodnoceni korelaéniho koeficientu, kdyby do vysledku nebyl pouze
uvazovan aritmeticky primér ze ziskanych hodnot, ale byl zahrnut statisticky pohled na
celou oblast zkouSeni a vyhodnoceni testi?

. Existuji i daldi zkousky, kde by se mohlo vyZit navrZzenych miniaturnich zkuSebnich
t&les a kter porovnani by bylo jesté vhodné provést pro takové varianty?

s Pro jaké dalSi typy =zatéZovani, pfipadn€ materidly, by bylo vhodné provést
experimentalni porovnéani a vyhodnoceni korela¢niho koeficientu?

V Plzni dne 14 Eervna 2017.
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