Hodnoceni bakalaiské prace Katetiny Cubové na téma
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Rozvoj ditéte v mateiské $kole v oblasti porovnavani, usporadan
a celku a jeho casti

Cilem prace je porovnat skupinu divek a chlapct riznych vékovych kategorii a zjistit
v riznych &innostech Groveti rozvoje déti v procesu porovnavani, uspofadani a prace s celkem
a jeho ¢astmi.

Teoreticka &ast prace je zaméfena na charakteristiku ditéte pfedSkolniho véku, na
zédkladni pred&iselné a geometrické piedstavy s dirazem na metodu porovnivani, metodu
uspotadani a praci s celkem a jeho &astmi. Je rovn&Z zafazen popis funkei brzdicich rozvoj
predmatematickych predstav. Text je systematicky, jednotlivé kapitoly na sebe obsahove i
logicky navazuji, coz svéd&i o schopnosti autorky pracovat s riiznymi zdroji.

V metodologické &asti je jasné formulovan cil experimentu a jsou popsany pouZité
metody a podminky experimentu. Cely experiment provazi pohadka Zlatovlaska, do kter¢
studentka citlivé zakomponovala 8 ikolii z vy$e uvedenych oblasti pfedmatematické vychovy.
K tkolim piipravila i pomiicky. Kritéria hodnoceni ukolii jsou stanovena s ohledem na
dovednosti déti pfedskolniho veku.

Experimentalni &ast obsahuje vyb&r zkoumaného vzorku, podrobny scénat
experimentu a jeho vyhodnoceni. Charakteristika d&ti je provedena podle stejnych pfedem
stanovenych kritérif. Experiment byl vyhodnocen formou piehlednych tabulek a také slovng.
Autorka kromé& sledovanych jevil popisuje i rizné strategie, které déti pfi feSeni ukoli
pouzily. Text obsahuje také prvky sebereflexe. Zavéry jsou formulovidny vzhledem ke
stanovenym cilim. Studentka zjistila, Ze riizné typy porovnavani zvladaji déti jiz od v€ku 3 let
a vnimani &asti celku se za¢ina rozvijet zatatkem patého roku. Riizné typy uspotadani vSak
patfi k ukolim, které jsou pro déti uvedeného véku obtiZné.

K praci mam tyto naméty pro diskusi:

e str. 21 — Vysvétlete podrobngji piiklad 5. Je velky rozdil mezi hmotnostmi obou
pytlika?

e str. 43 — Jedna se v tikolu &. 3A skute¢né o porovnavani?

Graficka stranka je dobra. V textu se nevyskytuji zavazné odborné ani metodické
chyby, najdeme zde viak pieklepy, chyby v interpunkci, nepfesné formulace. Stranka 46 je
v praci zafazena dvakrat. Text je doplnén fotografiemi pomicek a pracovnimi listy. P¥iloha
obsahuje celé znéni pohadky Zlatovlaska.

Kontrola plagiatorstvi prokazala, Ze prace je pivodni. Nejvy$si mira podobnosti
s jinymi dokumenty je 14 %, jedna se vSak o Fadn& oznacené citace a o pohadku Zlatovlaska
K. J. Erbena.

Zavéry vyplyvajici zexperimentu jsou piinosné pro didaktiku ptedSkolniho
vzdélavani.

Text spliiuje pozadavky kladené na bakalafskou praci. Proto doporucuji praci
k obhajobé& a navrhuji klasifikaci g
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