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Uvop

Uvop

Divodem vypracovani této bakalaiské prace sndzvem ,Predstavivost
prostorovych utvart v matei'ské Skole“ byla predevsim zvédavost. Zajimalo mé, jakou

predstavu maji déti o prostorovych utvarech v materské skole.

Cela prace je koncipovana jako vyzkum uUrovné poznavani a pojmenovani
prostorovych utvart. Formou ukol budu zjistovat, zda je cil experimentu splnény,

¢i nikoliv. Ukoly jsou koncipovany od nejlehéiho po nejtézsi tikol.

Prace je rozdélena do tfi casti - teoretické, metodologické a experimentalni.
V teoretické Casti se nejprve zaméruji na vnimani a jeho vyvoj u déti. Také se zde
vénuji vnimani prostoru obecné a samotnému vyvoji prostorového vnimani u déti
avzavéru této Casti se zminuji o prostorovych utvarech a jejich vlastnostech.
Metodologickad cast pak zahrnuje cile a podminky experimentu, metody prace,
¢i samotna kritéria hodnoceni. Experimentalni ¢ast prace se vénuje vyzkumu a jeho

vyhodnoceni.

VSechny ukoly byly realizovany v Materské Skole ve Tiremos$né, a zucastnilo

se jich celkem osm déti.
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1 TEORETICKA CAST

1.1 VNIMANI{
,Vnimdni je pozndvdni predmétii nebo jejich pohybii na zdkladé primého styku,

k némuZ dochdzi v daném okamZiku“ (Piaget, 1999, s. 58)

Vagnerova (2012) zatfazuje vnimani, pozornost, pamét, jazyk, reSeni problémd,
uvazovani a chapani pojmi pod tzv. kognitivni vyvoj. ,Kognitivni vyvoj je chdpdn jako
rozvoj zptsobu prijimdni, zpracovdni, uchovdvdni a vyuZivdni informaci ve prospéch

resenti riiznych problémii stoupajici obtiznosti“ (Vagnerova, 2012, s. 45)

Na zakladé plsobeni smyslovych podnétli zahrnujici tadu dilcich
nebo celostnich procesti, probiha proces poznavani — vnimani. To je také i procesem
prijmu a zpracovani informaci. Pomoci senzorickych dat si jedinec vytvori vjemy
(neboli mentalni obsahy), kde se navzajem prolinaji vrozeni ¢initelé a uceni. (Holecek,
Minhova, Prunner, 2003) ,Vjem je odrazem souhrnu vlastnosti téch predmeétii a jevi,
které momentdlné piisobi na nase analyzdtory.” (HoleCek, Minthova, Prunner, 2003,

s. 49)

Podle Piageta a Inhelderové (2014) je vnimani zvlaStnim pripadem
senzomotorickych ¢innosti. Jeho zdsadnim charakterem je to, Ze patii k zobrazujicimu

aspektu poznavani skutecnosti.

1.1.1 VNIMANi DITETE
Mertin a Gillernova (2010) uvadi, Ze vnimani neboli percepce je u ditéte
globalnim jevem, jelikoZ ono samotné vnima celek jako souhrn jednotlivych ¢asti,

ve kterych neni zatim schopno rozliSovat zakladni vztahy.

Dité se necha snadno upoutat vyraznym detailem, zejména pokud ma dany
detail néjaky vztah kjeho aktudlnimu zajmu ¢i potrebé. Rozvijejici se zrakova
a sluchova diferenciace je nezbytna pro pozdéjsi proces analyzy a syntézy pri ¢teni
a psani. Autori také uvadéji, Ze dité také nepresné vnima casové useky - pokud travi
Cas nezajimavym zpusobem, tak jej precenuje, coz plati i naopak. V pripadé ale,
Ze se Cas vztahuje ke konkrétni CcCinnosti (napf. navStéva babicky, prichod
sourozence), je dité schopno Cas posoudit: ,JeSté se trikrat vyspim a pojedu

k babicce.“ (Mertin a Gillernova, 2010).
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1.1.2 PREDSTAVY DITETE

Jak uvadi Holecek, Minhova, Prunner (2003), ,Predstava je ndzorny obraz
predmétii a jevil v nasem védomi, které v daném okamZiku nevnimdme a které jsme
a) kdysi vnimali (pamétni, vzpominkové predstavy) b) nikdy nevnimali (fantazijni
predstavy). (Holecek, Minhova, Prunner, 2003, s. 58) Uvadéji také, Ze predstavy

spolecné s pocitky a vjemy tvori aroven smyslového poznavani reality.

Spaiihelova (2006) tvrdi, Ze piedstavivost je u ditéte velice propojena s fantazii.
Dité je schopno si diky tomu vytvaret predstavy o vécech, o jevech apod. Navic
je dllezité s ditétem o jeho predstavach mluvit, protoze kazdé dité je ma jiné. Je
dutlezité ditéti podat pravdivé informace zaloZené na redlném zakladé, aby se jeho
piredstavivost vyvijela spravnym smérem. Vtomto pomaha malovani, ¢teni knizky
¢i hrani divadla, kdy dochazi ke vzajemné interakci ditéte a rodice. Ditéti se tak rozviji

piredstavivost a dospély tak vice poznava détsky svét a rozumi mu.

V predskolnim véku ditéte jsou predstavy barvité a bohaté. ,Mezery mezi
vhimanymi jevy ¢i jednotlivymi detaily jsou casto doplriovdny tzv. détskou konfabulact.
Jsou to smyslenky, o kterych jsou déti presvédceny, Ze jsou pravdivé. Je proto nevhodné
trestat je za IZi v dobé, kdy je pro né velmi nesnadné odlisit realitu od konfabulace.
Dospély sehrdvd roli jakéhosi korektoru ¢i priivodce smérem k pochopeni a prijeti

redlného svéta a jeho odliseni od svéta fantazie” (Mertin a Gillernova, 2010, s. 15).

Predstavivost je pro predskolni vék typicka. Zejména je to fantazijni zpracovani
informaci a uvazovani podle intuice, ve které dité netesi logiku. Své predstavy dité

orientuje na vlastni poznavani okoli i na své aktualnim potteby (Vagnerova, 2012)

Dle Mertina a Gillernové (2010) jsou predstavy pro predskoldka nutné, jelikoZ
se v nich vénuje ,¢innosti v predstavach. “ Prizplisobuje si tak nékdy pro néj obtizné

prijatelnou nebo pochopitelnou realitu.

1.2 VYvoj VNIMANI U PREDSKOLNIHO DITETE (VEK OD 3 DO 6-7 LET)

Piaget (1966) vytvoril teorii kognitivniho vyvoje détského véku. Predstavil
tak zaklad, ktery je vsoucasné dobé rozvijen a rlznym zpilisobem upravovan.
Do kognitivniho vyvoje ditéte zahrnul celkem CcCtytri faze. V prvni fazi - fazi
senzomotorické inteligence (narozeni az 2 roky) dochazi k tomu, Ze poznavani

malého ditéte zavisi na smyslovém vnimani a jedna se tak o obdobi primarniho
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rozvoje poznavacich procesii. V predoperacni fazi (od 2 do 7 let) je charakteristickym
rysem rozvoj poznavani. Piaget (1966) dale uvadi, Ze predoperacni faze zahrnuje dvé
Casti - fazi symbolického a predpojmového mysleni (od 2 do 4 let) a fazi ndzorného,
intuitivniho mysSleni (od 4 do 7 let). V prvni zminéné fazi si jiz dité dovede predstavit
objekt nebo c¢innost, a to, co by s nimi délalo, aniZ by si to muselo predem vyzkousSet.
Procesy poznavani probihaji v mysli na zakladé predstav Ci slovnich oznaceni. Dité
také jiz vi, Ze za urcCitym obrazkem ¢i symbolem si muze predstavit objekt
nebo Cinnost. Po fazi symbolického a predpojmového mysleni nasleduje druha ¢ast
piredoperacni faze a to faze nazorného, intuitivniho mysleni. Zde dité ve zplisobu
uvazovani jeSté nerespektuje pravidla logiky, je nepresné a malo flexibilni. PredSkolni
déti si jiz uvédomuji trvalou existenci objektd ve vnéjsSim svété, ale neuvédomuji si,
Ze trvalé jsou také jejich vlastnosti. Po fazi ndzorného a intuitivniho mysleni dale
Piaget (1966) popisuje nasledujici dvé faze - fazi konkrétnich logickych operaci
(od 7 do 11 let) a fazi formalnich logickych operaci (od 11 do 12 let). Ty se jiZ netykaji
piedskolniho véku ditéte. Dochazi v nich k zasadni proméné détského uvaZovani,
protoZe déti zacinaji respektovat zdkony logiky, pozdéji pak dovedou uvaZovat

abstraktné a uvazovat o tom co by mohlo ¢i nemohlo byt.

Postupem doby byly tyto faze kritizovany pro nedostatek Piagetova pojeti.
Zejména se Kritici zabyvali tim, Ze nevysvétlil zptsob, jakym déti dokazi zpracovat
informace v rtznych fazich vyvoje, a co znich nasledné vyvozuji. V novéjsi teorii
kognitivniho vyvoje je vychazeno z toho, co Piaget uvadél, ale je zde zakomponovan
i nazor kognitivni psychologie ze 70. a 80. let. Ve své podstaté vychazeji z myslenky,
ze zaregistrované informace se dostavaji do kratkodobé paméti, kde mohou byt dale
zpracovany a dité je mize vyuZit k aktudlni situaci nebo je miize zatadit do systému

drive ziskanych znalosti a zkuSenosti. (Vagnerova, 2012)

Mertin a Gillernova (2010) popisuji toto obdobi, jako cas, kdy je dité plné
mySlenkoveé vazano na to, co pravé nazira. Nastava priblizné mezi ¢tvrtym a sedmym,
osmym rokem véku ditéte a je typické pro tzv. predoperacni stadium. Zahrnuje cestu
vedouci od individualnich predmétt a jejich vnimani k postupnému zobectiovani. To,
co dité vidélo nebo vidi, dokaze jednoduchym zptlisobem rozradit. Autoti také uvadeéji,

ze k uzavieni faze symbolického a predpojmového mysleni dochazi mezi tretim

10
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a Sestym rokem ditéte. TéziStém tohoto mysleni je osvojovani matefstiny a postupné

ujasnovani rozdilu mezi pojmy jeden, nékteri, vSichni apod.

,V predskolnim obdobfi jiz dité dobre vi, Ze vse kolem ného md néjaké oznaceni
a z otdzky ,Co je to?” prechdzi na otdzku ,,Pro¢?” zacind se zajimat o pricinné souvislosti
okolniho svéta a zcela nezastupitelnou tlohu v tomto véku sehrdvaji dospéli (rodice,
prarodice, ucitelky materskych skol), kteri maji dost trpélivosti, casu a cCasto i znalosti,

aby neutuchajici zvidavost ditéte uspokojovali. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 15)

Mertin a Gillernova (2010) se ve své knize také vénuji charakteristice mysleni
predSkolniho ditéte. Zminuji, Ze se projevuje zejména antropomorfismus (tendence
polidstovani predmétli), prezentismus (chapani vseho ve vztahu k piitomnosti)
a fantazijni pristup (vliv fantazie prevladd nad logickou skuteCnosti). Tvrdji,
ze mySlenkové operace predskolniho ditéte jsou stdle vazany na jeho konkrétni
Cinnosti a aktivitu. Jsou zaméreny na perceptivni ¢innost, priCemz prevazuji optické
znaky predméti. Dité v predskolnim véku je egocentrické, takZe u néj chybi odliseni
mezi psychologickou realitou a objektivnim svétem reality. Kontakt s vrstevniky

umoznuje postupnou korekci egocentrismu.

Spatihelova (2006) egocentrismus vysvétluje jako stav, ve kterém dité vnima,
Ze je stredem svéta, Ze vSe co se déje, se toci kolem néj. To se projevuje jeho
neustalym upoutavanim pozornosti na vlastni osobu a poZadovani toho, co chce. Je to
ale naprosto logické, protoZe dité tak jen poZaduje to, co se mu nejvic libi. Je vSak
dtlezité urcit ditéti omezeni ¢i rGzné hranice a ucit ho ptizpisobovani, aby jeho
chovani nevyustilo v chovani egoisty.

Kaslova (2010) se zabyva charakteristickymi jevy pri zpracovavani podnéti
a zkuSenosti predSkolniho ditéte. Podnéty a zkuSenosti jsou ditétem zpracovavany
jinak neZ napriklad Zakem ¢i dospélym. V tomto obdobi také dochazi ke startovani

pojmotvorného procesu, a v détském mysSleni prevaZzuje prezentismus a topismus.

1.3 VNIMANI PROSTORU

Predstavu o prostoru kolem nas ziskavame zrakovymi, sluchovymi, pohybovymi
a hmatovymi vjemy. Zejména tedy jejich kognitivnim zpracovanim. Samotné
vytvareni predstavy prostoru a ndasledné pojmenovavani prostorovych utvart

je povazovano za dlouhodoby proces (Bednaiova a Smardova, 2015).

11
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Do vnimani prostoru nebo vzdalenosti predmétli je zapojen zrak, pohybové
ustroji a v ¢astych pripadech i sluch. Abychom mohli obé tyto véci vnimat, vyuzZivame
predevSim vidéni obéma oc¢ima (binokularni vidéni), prizplisobovani (akomodace)
a sbihavost (konvergenci) oci, linearni a vzdusnou perspektivu. DtleZitou tlohu hraje

i zkuSenost ¢lovéka. (Holecek, Minthova, Prunner, 2003)

Sternberg (2002) uvadi, Ze pokud se divame do dalky, sledujeme tak treti
prostorovy rozmeér, neboli hloubku - vzdalenost od vlastniho téla. Pri jakémkoliv
pohybu téla (sahani po predmétu, manipulace s predmétem ¢i zména polohy)
tak musime uzivat informace o prostorové hloubce. ,V priibéhu rizeni uZzivdte
prostorovou hloubku pri vyhodnocovdni vzddlenosti protijedouciho auta. Rozhodujete-li
se, Ze zavoldte na kamardda, jenZ krdc¢i po ulici, urcite, jak hlasité kriknout, coZ zdleZi

na vasem odhadu pritelovy vzddlenosti.” (Sternberg, 2002, s. 143)

Prostor kolem pozorovatele miizeme rozdélit zhruba na 3 okruhy. Prvni je tam,
kam muZe pozorovatel dosahnout rukou, jedna se o tzv. osobni prostor. Ten tedy lezi
vjeho bezprostrednim okoli. Charakteristickym znakem tohoto prostoru je to,
Ze jedinec mlze manipulovat s objekty a koordinuje tak pohyb rukou a o¢i. Druhym
okruhem prostoru je akéni okruh, ktery sahd do vzdalenosti priblizné
30 m od pozorovatele apostupné tak navazuje na jeho osobni prostor.
Charakteristickym znakem tohoto prostoru je to, Ze jedinec zde komunikuje
a s pomoci pohybu mtize dosdhnout cile (napt. chytit, trefit, prihrat). Ve vzdalenosti
vétsi nez 30 m se nachazi prostor vyhledovy. Zde je podstatné, Ze pozorovatel ziskava
prehled o celkovém déni pired nim a muze tak pripadé planovat sviij dalsi pohyb -

at k cili (priblizeni) nebo od cile (titek). (Sikl, 2012)

1.3.1 VNIMANi PROSTORU U PREDSKOLNICH DETI

,Vnimdni prostoru, zpracovdni a zapamatovdni si prostorovych vztahii md
vyznamny prinos pro mnoho cinnosti. Zejména je to orientace v prostredi, ve kterém
jedinec Zije, prizptisobeni se prostiedi a jeho tucelné vyuZiti. Malé dité cili sviij pohyb
smérem, ktery je pro néj néjakym zpiisobem pritazlivy. SnaZi se vykondvat tcelné
pohyby rukou, popr. celym télem dosdhnout poZadovaného cile. Prostorové vnimdni
se tedy podili tedy i na koordinaci pohybu, vzdjemné se ovliviiuji“ (Bednarova,

Smardov4, 2015, s. 21)
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Podle Vagnerové (2012) je egocentrickd perspektiva charakteristicka pro to,
jak dité chape prostor. Vzdalenéjsi objekty se détem zdaji malé, naopak ty blizké
se jim zdaji velké. Proto neuméji dobife odhadovat prostorové vztahy - posuzuji je
podle toho, jak se jim jevi. Blizké objekty déti precenuji, naopak ty vzdalenéjsi
podcenuji.

Malé déti (do osmi let véku) se velice obtiZné orientuji v prostorovych vztazich,
coz vysvétluje napriklad to, Ze se neboji vySek, zkreslené vnimaji treti rozmér
¢i nespravné odhadnou vzdalenost prijiZzdé€jiciho auta, coZ je pri¢inou toho, Ze vstoupi

necekané na vozovku. (Holecek, Mitthova, Prunner, 2003)

Bednarova a Smardova (2014) také uvadéji, Ze vnimani prostoru je vymezené
tfemi osami: horno-dolni, predo-zadni a pravo-levou. Pri vytvareni predstavy
o prostoru je kromé téchto os zahrnut také odhad a zapamatovani vzdalenosti,
porovnani velikosti vyskytujicich se objektli, vnimani ¢asti a celku apod. Spravné
vnimat prostor je dilezity predpoklad pro pozdéjsi geometrii a aritmetiku ve $kolnim
prostiedi. Vagnerova (2012) dodava, Ze déti v predSkolnim véku dokazou

bez problémii rozlisit pojmy ,nahore“ a ,dole,” ale pojmy ,vlevo“ a ,vpravo“ nikoliv.

1.3.2 RO0ZVO0Jj A POSILOVANi VNIMANI PROSTORU U PREDSKOLNIHO DITETE

Abychom s détmi rozvijeli a tim padem posilovali vhimani prostoru, jsou pro né
duilezité tyto véci: pohyb, hry se stavebnicemi a pojmenovavani prostorovych vztaht.
Je také dtlezité s ditétem pojmenovavat to, co kolem sebe vidi, upozornovat jej
na objekty, povidat si snim o cesté ze Skolky, do Skolky apod. Timto ho vedeme
kuvédomovani si posloupnosti, Fazeni objekti a také kpojmenovavani sméru
umisténi. Dale mtzeme vyuzit rtizné skladanky, stavebnice, kostky apod. Podle véku
déti také volime vhodné aktivity. Pro tri- az ¢tyrleté déti je vhodné stavéni dle vzoru,
zatimco pro déti starSi se hodi stavéni podle tisténé predlohy apod. (Bednarova,

Smardov4, 2015)

Péchouckova (2015) pak pro rozvoj prostorové orientace doporucuje €innosti

probihajici v prostoru. Uvadi zde napt. tyto aktivity:

e Hracky - na stole jsou rozmisténé hracky (napft. 3 druhy), kdy nejprve
s ditétem hracky pojmenujeme, a poté dité dle pokynt hracky premistuje

- napi. mysku dej pred auticko, slona dej za medvidka...
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e Stavebni diktat - v této aktivité mliZeme pracovat s prostorovymi utvary,
protoZe déti znich tak stavi stavebnici podle naseho zadani - napf.

hnédy valec dej na stil a vedle néj umisti kouli

e Hledani pokladu - jedno z déti ptijde za dvete a ostatni schovaji néjakou
véc, a po prichodu ditéte do tridy jej naviguji - napft. ,Jdi rovné. Stop.”

(mladsi déti), , Tri kroky rovné.“ (starsi déti)

1.4 VYVO] VNIMANI PROSTORU U PREDSKOLNICH DETI]

Problémem je, Ze existuje malo ovérenych udajli o tom, jak se u ditéte vlastné
prostorové vnimani vyviji. Jednim z diivodi je to, Ze zjiStovani vyvoje prostorovych
schopnosti u ditéte je obtiZzné naproti napt. schopnostem jazykovym ¢i logickym.
Druhym divodem miize byt i nezdjem védci o tuto problematiku, protoZe jim v této
oblasti chybi intuice a zkuSenosti. Jedinym, kdo provedl nékolik vyzkumt zamétenych
na vyvoj prostorového vnimani déti a nasledné o tomto tématu napsal i nékolik

publikaci je Jean Piaget. (Gardner, 1999)

Bednarova a Smardova (2015) tvrdi, Ze za¢atky vnimani prostoru se objevuji
v kojeneckém véku, v tzv. senzomotorickém vnimani. ,Senzomotorické vnimdni je
zdkladem pro utvdreni prostorovych predstav a pojmenovdni prostorovych vztahii.
Nejdrive dité chdpe a posléze zaradi do aktivniho slovniku pojmy nahore - dole, pozdéji
pridd pojmy vpredu - vzadu, okolo pdtého roku pojmy vpravo - vievo” (Bednarovs,

Smardova, 2015, s. 21)

Piaget a Inhelderova (2010) pak senzomotorické obdobi pripisuji obdobi, které
predchazi vzniku feci. Kojenec si v ném jeSté neosvojil symbolickou funkci. ,Chybi mu
tedy mysleni i citovy Zivot vdzany na predstavy, které by umoZriovaly zpritomnit
predméty nebo osoby za jejich nepritomnosti“ (Piaget, Inhelder, 2010, s. 11). Na trovni
senzomotorického obdobi si dité vypracovava soubor poznavacich zakladil, které

se pozdéji stavaji stéZejni v rozvoji vjemovych a intelektualnich konstrukci.

U ditéte se vtomto obdobi také zacinaji vyvijet dvé prostorové schopnosti:
sledovani drahy predméti, které se pohybuji a orientace v nejblizsim okoli. Poté
(na konci raného détstvi, resp. senzomotorického obdobi) si dité zacind tvorit
mentalni predstavy, které maji predpoklad v tom, co ve svém raném véku zaZilo -

at z predstav vizualnich nebo senzomotorickych. Vysledkem tedy je, Ze si jedinec
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dokaZe predstavit urc¢ité misto ¢i priibéh udalosti bez toho, aby tam bylo. (Gardner,

1999)

Piaget a Inhelderova (2014) uvadi, Ze na po¢atku vnimani ¢asu a prostoru nezna
dité prostor jako celek a neumistuje do néj tak predméty a udalosti, jako se pak déje

Vv

vijeho pozdéjsim véku. Dité samotné zna mnoZinu rlGznych prostori (oralni,
dotykovy, zrakovy, sluchovy, posturalni), které se vztahuji kjeho télu. Samotné
prostory mezi sebou postupné spolupracuji, coZ postupné vyusti k tomu, Ze si dité
zatne uchovavat podobu trvalého predmétu, ktery dokaZe rozlisit pri jeho zméné

stavu (fyzikalni zmény) a pri zméné jeho polohy (premisténi).

Pfi nastupu ditéte do Skoly dochazi k zlomovému bodu ve vnimani prostoru
ditéte. Konkrétné Gardner (1999) uvadi, Ze se rychle rozviji schopnost, kdy dité
dokaZe manipulovat s predstavami a objekty v prostoru. Také si jiz dokaze predstavit,
jak vidi urcité objekty ¢lovék z jiného mista, nebo jak vypada urcity objekt, kdyz mu
zménime polohu (pootocCime, obratime apod.). Zde dochazi k tzv. decentraci. Stale
vSak hovofime o vyvoji prostorové inteligence v ramci konkrétnich situaci a udalosti.
U ditéte, které je jiz v puberté, se uz objevuje schopnost predstavy abstraktniho
prostoru nebo formdlnich zakon, které v prostoru plati. Zhruba po desatém roce
pak zacina dité chapat podstatu geometrie ¢i dokaze uvazovat o diisledcich rtznych

druht transformace.

1.4.1 VYVOJOVA SKALA PROSTOROVEHO VNiMANi PREDSKOLNIHO DITETE
Vyvoj prostorovych smért je postupny - nejprve dité rozeznava smér dopiedu,
dozadu; poté smér dolli, a pak nahoru; tietim je smér Sikmo a poslednim smér je

vpravo, vlevo. (Péchouckova, 2015)

Bednarova a Smardova (2015) uvadéji ve své knize vyvojovou $kalu, ve které
miliZeme postupné zjistit, jak se postupné vyviji prostorové vnimani u déti. Na Skale
si mlizeme vSimnout, Ze vyvoj prostorového vnimani zacinid nejprve v samotném
prostoru, poté se piresouva na dité a kon¢i uréenim prostorovych smértina  druhém

cloveku.
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1. Pojmy nahore, dole (3 roky)

N

Predlozkové vazby na, do, v

(3-4 roky)

NiZe, vyse (3,5-4 roky)

Vpredu, vzadu (4 roky)

PredloZkové vazby pred, za, nad, pod, vedle, mezi (4-5 let)
Daleko, blizko (4-5 let)

Prvni, posledni (4,5 roku)

™ N S AW

Uprostred, prostiedni, predposledni (5 let)

9. Orientace v okoli - dité vi, jak se jde do obchodu (4-5 let)

10. Hned pred, hned za (5 let)

11. Vpravo, vlevo na vlastnim téle (5 let)

12. Vpravo, vlevo - umisténi predmétu (5-5,5 roku)

13. Vpravo nahore - dvé kritéria (6 let)

14. Vpravo, vlevo na druhé osobé (7,5 - 8 let)
(Bednarova, Smardova, 2015, s. 22, 23)
1.4.2 OSLABENI PROSTOROVEHO VNIMANI

Bednatrova a Smardova (2015) se tomuto tématu vénuji. Uvadéji, Ze oslabenim

prostorového vnimani je poznamendno mnoho vykont a c¢innosti ditéte. Projevuje
seto zejména obtiZnéjSim nabyvanim pohybovych dovednosti, oslabeni ma vliv
na sebeobsluhu a samostatnost, ale zejména vnasi nejistotu do usporadanosti okoli
ditéte. Oslabeni prostorového vnimani ma souvislost i s grafomotorikou -
uvédomovani si vedeni sméru cary. Vlivem oslabeni pak miize u ditéte ve Skolnim
véku dochazet k potizim pri orientaci v textu pri ¢teni (sledovani spravného sméru
zleva doprava) a psani (prepis textu), ma potize s poradim pismem a Cislic v textu
(souvislost s vnimanim casového sledu) ¢i se sniZenou orientaci v mapach, kdy mize

dojit aZ k nemoznosti jakéhokoliv zapisu do slepych map.

1.5 PROSTOROVE UTVARY

1.5.1 VYMEZENi POJMU PROSTOROVY UTVAR
Utvary, které se nedaji umistit do roviny, se nazyvaji prostorové. Studiem
prostorovych udtvarii a jejich vztahli se zabyva Cast geometrie, kterd se nazyva

stereometrie. Volnym piekladem slova ptvodniho reckého slova stereometrie je
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«

,méreni téles.“ To nevystihuje podstatu tohoto slova, ale vidime, Ze poznatky

o geometrii vznikaly jiZ v davnych dobach. (Pomykalova, 1995)

Repikova (2013) k4, Ze télesa jsou tutvary zabirajici ¢ast prostoru a jsou
omezena mnohouhelniky (napf. krychle, kvadr), kruhy a castmi valcovych

nebo kuZelovych ploch (valec, kuZel) ¢i jen kulovou plochou (koule).

Od rovinnych utvart se pak prostorové téleso lisi tim, Ze ma tii rozméry - délku,
$irku a vySku, zatimco rovinny utvar je dvourozmérny (délka a Sirka). Kazdé téleso je
ohraniceno jednou nebo vice prostorovymi plochami, které nazyvame sténami. Télesa
muiiZeme rozdélit na mnohostény a rotacni télesa. Mnohostény jsou télesa, ktera jsou
ohrani¢ena kone¢nymi rovinami, napf. hranol, kvadr, krychle, pravidelny a komoli
jehlan. Rotacni télesa nemaji bocni stény, ale zakiivenou plochu, zde mluvime tedy
o valci, kuzeli a kouli. (Delventhal, Kissner a Kulick, 2008) Palkova (2007) dodava,
Ze mnohostény jsou télesa omezena mnohouhelniky, zatimco rota¢ni télesa vznikaji

rotaci rovinného utvaru kolem primky.

U téles rozliSujeme povrch, objem a sit. Povrch tvofi velikost vSech ploch, které
dané téleso oznacuji. Pokud rozloZime stény télesa do roviny, ziskavame sit télesa.

Objem pak zahrnuje prostor, ktery téleso vymezuje. (Palkova, 2007)

1.5.2 VLASTNOSTI PROSTOROVYCH UTVARU

Kvadr je téleso, které ma Sest obdélnikovych stén, osm vrcholli a dvanact hran.
(Palkova, 2007). Skldda se z dolni a horni podstavy a bo¢nich stén. Stény v kvadru,
které jsou sousedni, sviraji pravy uhel. Kazdé dvé stény kvadru, které spolu
nesousedi, jsou navzdjem rovnobézné. (Delventhal, Kissner a Kulick, 2008)

Repikova (2013) uvadi, Ze u kvadru mizeme vypocitat

e objem:V=a-b c, kdy aje délka kvadru, b je Sirka kvadru a c je vySka kvadru

e povrch:S=2-(a-b+b:c+c-a), kdy aje délka kvadru, b je Sirka kvadru a c je

vyska kvadru

Delventhal, Kissner a Kulick (2008) uvadéji, Ze krychle ma vSechny stény sloZené

z Ctvercl, z cehoz tak plyne, Ze vSechny hrany krychle jsou stejné. Palkova (2007)

dodava, ze krychle ma osm vrcholi a dvanact shodnych hran. Stény krychle, které

jsou sousedni, sviraji pravy uhel.
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Repikova (2013) uvadi, Ze u krychle miZeme vypod&itat
e objem: V=a3, kdy a je délka hrany krychle
e povrch: S= 6a?, kdy a je délka hrany krychle

Rotacni téleso, které vznika rotaci obdélniku kolem svislé nebo vodorovné osy
se nazyva valec. (Palkova, 2007) S valcem se setkdvadme v béZném Zivoté nejcastéji
ve tvaru konzervy ¢i odpadkového kose. Podstavou valce jsou dva shodné kruhy,
které lezi vrovnobéznych rovinach. Plast valce ma tvar obdélniku. (Delventhal,
Kissner a Kulick, 2008).

Repikova (2013) uvadi, Ze u valce miizeme spoéitat:

e objem: V=m-r2-v, kdy rje polomér podstavy a v je vyska valce

e povrch: S=2S, + Spi =2 2+ 2 mrv, kdy r je polomér podstavy, a v je vyska valce

Palkova (2007) popisuje KkuZel jako rotacni téleso, které vznikne rotaci
rovnoramenného trojuhelniku kolem své zakladnové osy. Delventhal, Kissner
a Kulick (2008) uvadéji, Ze kuzel ma jednu postavu ve tvaru koule a jeden vrchol,
ktery leZi nad stfedem kruhové dolni podstavy. KuZel oznacujeme také jako ,rotacni
kuzel.”

Repikova (2013) uvadi, Ze u kuZele miizeme spocitat:

e objem:V= é nry, kdy r je polomér podstavy a v je vySka kuzelu

e povrch: S= Sp + Sy, kdy nr? + mrs, kdy r je polomér podstavy, a s je strana

kuzele

Koule je rotacni téleso, které vznika rotaci kruhu kolem své libovolné osy. (Palkovs,
2007)

Repikova (2013) uvadi, Ze u koule miiZeme spoditat:

e objem: V=”'T(13 , kdy d je primér koule

e povrch: S=4 nr?, kdy r je polomér koule

Dal$imi druhy téles jsou hranoly (n-boky hranol, kolmy hranol, kosy hranol),

jehlan (n-boky jehlan, kolmy jehlan, komoly jehlan) a komoly kuZel. (Palkova, 2007).

Tato télesa nebudeme podrobné popisovat, nebot nebudou v experimentalni ¢asti

vyuzivana.
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1.5.3 VYTVARENIi POJMU PROSTOROVY UTVAR

NezZ si vytvoirime pojem prostorovy utvar, prochazime dvéma etapami - etapou
rozeznavani tvarli a etapou vytvoreni predstavy prostorového utvaru. Prvni etapu
rozdélujeme na tfi urovné. V prerekognitivni (prepoznavaci) drovni jsou déti
na pocatku vytvareni pojmu prostorovy utvar. Jsou schopny rozeznat jen néktera
télesa, rozhodné ne vSechny typy (nejvice kouli ¢i valec) a navic nedokaZou rozpoznat
jejich charakteristické vlastnosti. Pokud se treba shoduji typy téles, ale 1isi se barvou
Ci velikosti, dité je chape jako dva rizné ttvary, protoZe si jesté neuvédomuje, Ze jsou
stejné. Vizualni uroven je charakteristicka tim, Ze déti na zakladé vizualnich objekti
z jejich bézného Zivota poznavaji samotna télesa (napt. krychle vypada jako kostka
od Clovéce, nezlob se). V synkretické trovni si jiz dité za¢ina spojovat téleso s jeho
danou vlastnosti - napr. koule se kouli, valec se vali. Na zakladé téchto vlastnosti
dokaze dité i vysvétlit jejich geometrickou odliSnost. Po téchto drovnich nastava
druha etapa ve vytvareni pojmu, kdy dochazi k vytvoreni piedstavy prostorového
utvaru. Zde si dité na zakladé urcitého mentalniho procesu jiz uvédomuje
charakteristické geometrické vlastnosti pro dany tutvar a vi, Ze je porad stejny, i kdyz
ma odliSnou barvu, velikost ¢i polohu. Navic si dokaze téleso predstavit, i kdyZ ho

zrovna v dany moment nevidi. (Péchouckova, 2015)

19



METODOLOGICKA CAST

2 METODOLOGICKA CAST

2.1 CILE EXPERIMENTU

Prvnim cilem experimentu je zjiSténi urovné schopnosti déti poznat
a pojmenovat spravné prostorovy utvar. To budu zjiStovat tak, Ze na pocatku ukolu
ditéti reknu, aby mi prislusny utvar pojmenovalo a dle toho tak zjistim, zda ho zna
¢i nikoliv. Druhym cilem je pak zjistit, zda déti na zakladé poznani a pojmenovani

téles jsou schopny s nimi spravné pracovat v prislusnych pripravenych tukolech.

Jednotlivé tkoly pak maji postupné za cil zjistit:
- zda dité dokaZe spravné zvolit tvar, ktery patii do otvoru
- zda dité dokaze vytvorit spravné stavbu dle slovnich instrukci
- zda dité dokaZe doplnit chybéjici atvar do pravidelné se opakujici matematické
rady
- zda dité dokaze zvolit spravnou barvu a vybarvit spravny tvar, ktery mu byl zadan
- zda dité dokaze spravné priradit tvary véci ke stejné tvaroveé vypadajicim télesim
- zda dité dokaZe na obrazku najit a spravné ukazat co nejvice prostorovych utvart

dle jednotlivych zadani

2.2 METODY PRACE

Experiment je pripraven na zdkladé vlastnich vytvorenych ukolG. Ty jsou
koncipovany tak, aby byly pokazdé obsahem ¢i druhem cinnosti odli$né, ale ptitom

smeérovaly k samotnému cili experimentu a splnily tak jeho obsah.

Pouziti metody prace zalezi na konstrukci jednotlivych ukoli. Ve scénari
experimentu jsou popsany jednotlivé slovni interakce, s nimiZ budu pokazdé pracovat

a které také ukazuji, jaké metody prace se u kazdého z tikoll vyskytuji.
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2.3 PODMINKY EXPERIMENTU

Realizace samotného experimentu bude probihat v materské Skole ve Tfemosné

v ramci mé tritydenni souvislé praxe.

Vyzkumu se zucastni celkem osm déti. Bude se jednat o ctyri chlapce a ctyri
divky. V ramci vékového rozdéleni se kazdého tikolu zucastni z kazdé kategorie vZdy
dva chlapci a dvé divky. Prvni skupinou budou déti ve véku 3 - 5 let, které
bud’ nastoupily nové do matei'ské Skoly, nebo jsou ve tridé druhym rokem. Druhou
skupinu budou tvorit déti ve véku 5 - 6 let, které jsou ve tridé, kde jsou

pouze predskolaci.

Prostiedi pro realizaci jednotlivych UkolG bude bézna trida, kterou kazdé
ze zkoumanych déti jak prvni, tak i druhé vékové skupiny navstévuje a proto

se v ni citi prirozené a zna ji.

Cinnosti budou provadény v ¢ase dopoledni ¢i odpoledni volné hry déti. Budou
jim zadavany postupné od prvniho do zavérecného Sestého tikolu a to v individualnim

Casovém useku potiebnym ke splnéni vSech ¢innosti.
2.4 PRIPRAVA POMUCEK A MATERIALU

Ukol &1

- 2 kartonové krabice

- 4 drevéna télesa (obr. 1)

Obr. 1 Kartonové krabice vlastni vyroby a direvéna télesa
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Ukol &. 2
- stavebnice s télesy

- nakres stavby (obr. 2, Priloha 1)

Obr. 2 Pripravené drevéné Casti stavebnice

Ukol ¢ 3

- drevéna stavebnice (obr. 3)

Obr. 3 Pripravena matematicka ada z direvéné stavebnice ve tiidé

Ukol & 4
- pracovni list s obrysy 4 téles (Priloha 2)
- pastelky

Ukol & 5
- pracovni list s vyobrazenim 4 téles a 8 véci z redlného Zivota déti (Ptiloha 3)

- tuZka ¢i pastelka
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Ukol & 6
- pracovni list obsahujici obrazek s télesy, ktera jsou vyobrazena jako bézné véci

nachazejici se v détském pokoji (Priloha 4)

2.5 PRUBEH EXPERIMENTU

- pozdraveni a predstaveni obou aktéra experimentu, tedy zadavatele a ditéte
- uvedeni ditéte do experimentu

- sdéleni o priibéhu konkrétniho tkolu

- FeSeni samotného ukolu

- diskuze o provedeni konkrétniho ukolu

- zhodnoceni, pochvala ¢i vysvétleni chyb

- zakoncCeni experimentu, podékovani a rozlouceni s ditétem

2.6 ZADANI EXPERIMENTU
Ukol &1

Zasouvani predmétd do krabice

Dité zasouva téleso do krabice, ktera ma na horni ¢asti vystrizené riizné otvory
dle spravného rozméru téles. Dité ma kdispozici celkem 4 télesa (koule, kvadr,
krychle, valec) a dvé krabice po dvou otvorech. Jeho tkolem je spravné vybrat tvar,

ktery do otvoru v krabici patii. Souc¢asti ikolu je pojmenovani prostorovych utvard.

Ukol &. 2

Vytvoreni stavby dle zadani

Dité ma kdispozici pripravend télesa, znichZ nasledné vytvari stavbu
dle zadani, které mu je ustné sdélovano. Nakres stavby ma k dispozici zadavatel.
Ukolem ditéte je zvolit spravny tvar i jeho umisténi dle slovnich instrukci. Soucasti

ukolu je pojmenovani prostorovych utvart.

Ukol ¢. 3

Matematické rady

V prostoru tfidy jsou utvoreny 3 rady téles. V kazdé z nich néktery utvar chybi.
VSechny rady jsou usporadany podle predem zadaného vzorce. Dité ma za ukol
doplnit chybéjici tvar a nepovinné rici, podle jakého vzorce jsou rady utvoreny,
to znameng, z jakého divodu dany utvar umistil na zvolené misto. Soucasti ukolu je

pojmenovani prostorovych tatvard.
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Ukol & 4

Vybarveni odliSnych téles

Na pracovnim listu jsou vyobrazena 4 télesa: valec, krychle, kuZel, koule. Dité
ma za ukol zvolit spravnou barvu (dle instrukci zadavatele) a vybarvit nasledné ten
ttvar, ktery mu byl zadan. Ctyti télesa by tedy méla byt vybarvena odli$nymi barvami.

Soucasti ukolu je pojmenovani prostorovych utvar.

Ukol &.5
Prifazovani

Dité ma k dispozici pracovni list, kde jsou vyobrazena 4 télesa: kvadr, krychle,
koule avalec. Pod nimi se nachazi obrazky, které maji podobu téchto téles
v realném Zzivoté: mi¢, pomeranc, skrin, krabice od mléka, hraci kostka, papirova
krabice, plechovka a vale¢ek na peceni. Ukolem ditéte je spravné priradit tvary téles

ke tvartim obrazku. Soucasti tikolu je pojmenovani prostorovych tutvar.

Ukol & 6

Orientace v obrazku

Na obrazku, ktery ma dité umistény pied sebou, jsou télesa (valec, krychle,
kvadr, koule a kuZel) znazornéna jako bézné véci, které se nachazeji v détském pokoji.
Ukolem ditéte je dle slovnich instrukci zadavatele vyhledat co nejvice utvari, a poté

spravné ukazat. Soucasti tikolu neni pojmenovani prostorovych utvart.
2.7 KRITERIA HODNOCEN({

2.7.1 POJMENOVANI PROSTOROVYCH UTVARU

Soucasti péti ukoll (ukoly ¢. 1-5) je pojmenovani prostorovych utvard. V ramci
hodnoceni tkolu jej ale nezapocitavam a vyhodnocuji jej samostatné az v kapitole
»LZavérecné vyhodnoceni.“ Tam se vénuji vyhodnoceni pojmenovani utvarti ve dvou

kategoriich.

Prvni hodnoceni se nazyva ,Hodnoceni déti.“ Tam uvadim, jak samotné déti
v péti ukolech utvary pojmenovavaly. Vénuji se tedy kazdému ditéti individualné -
kazdé dité zde ma svoji tabulku, kterd shrnuje, jak si v pojmenovani jednotlivych

atvaru vedlo.
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Druhé hodnoceni se nazyva ,Hodnoceni utvaru.“ Tam uvadim, jak vSechny déti
(obé skupiny) dohromady pojmenovavaly jednotlivé utvary. Zastoupeni jednotlivych
téles bylo odlisné (néjaké byly ve vSech ukolech, néjaké jen v nékolika). Zde se tedy
vénuji tomu, kolikrat dany utvar déti celkové pojmenovaly a pripojuji zde jejich

zavérecné vyhodnoceni.

2.7.2 UKoLY

Ulohu, jejiZ celkova tisp&snost bude 100%, budu povaZovat za velmi ispé&snou.

Ulohu, kterou déti splni s malou napomoci, av$ak z vétsiny ji provedou samostatné,

budu povaZovat za uspésnou. Zde se jedna o min. 75% uspéSnost samotného tukolu.

Ulohu budu povazovat za netispé$nou, pokud v celkovém hodnoceni bude tispésnost

pod hodnotou 75%.

UKOL C. 1
Dité umistuje 4 télesa do ctyi otvori. Celkovou uspésnost Feseni dkolu zjistim tak,
Ze pocet vSech spravné umisténych téles vydélim celkovym poctem umisténi, coz je

32.

UKOL C. 2

Dité ma za dkol 6x zvolit tvar a 6x ho spravné umistit, celkové se tedy ¢innost sklada
z 12 krokd. Pro vSechny déti tzn. 96 krokd. Celkovou uspésnost reSeni tkolu zjistim
tak, Zze pocet vSech spravné provedenych krokl vydélim celkovym poctem kroki,

coZ je 96.

UKOLC. 3

Dité ma k dispozici celkem 6 téles. Doplnuje ve tiech krocich - do prvni fady doplnuje
jedno téleso, do druhé dvé a do treti tri, celkové provede 3 kroky. Pro vSechny déti
to je 24 kroki. Celkovou uspésnost reSeni ukolu zjistim tak, Ze pocet vSech spravné
provedenych krokli vydélim celkovym poctem krokli, coz je 24. Urceni vzorce

v fadach bude pro déti nepovinné.

UKOL C. 4
Dité zvoli ze ¢tyr rlznych barev tu spravnou a vybarvi ze Ctyt riiznych tutvart ten,

ktery mu byl zadan. Celkem provede 8 krokli. Pro vSechny déti je to 64 krokd.
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Celkovou uspésnost Feseni Ukolu zjistim tak, Ze pocet vSech spravné provedenych

krokii vydélim celkovym poctem kroki, coZ je 64.

UKOLC. 5

Dité pojmenuje osm véci z jeho okoli a spravné je priradi ke ¢tyfem riznym télestim
dle stejné tvarové podobnosti. Celkem provede 16 krokt. Pro vSechny déti je to 128
krokl. Celkovou uspésnost FeSeni ukolu zjistim tak, Ze pocet vSech spravné

provedenych krokd vydélim celkovym poctem krokd, coZ je 128.

UKOLC. 6

Dité ukaZe na obrazku vSechny prostorové utvary c¢i véci, které odpovidaji péti
riznym télestim a to dle pokynii zadavatele. Celkovy mozny pocet nalezenych utvari
je 35, tedy pro vSechny déti je to 280 utvari. Celkovou tspésnost feseni tkolu zjistim
tak, ze poCet vSech spravné nalezenych utvart vydélim celkovym poctem utvard,

coz je 280.
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3 EXPERIMENTALNI CAST

3.1 ZKOUMANY VZOREK

Experiment byl realizovan v Mateiské Skole Tremosna ve tiidé Kotat a ve tridé
Zajicka.
3.1.1 CHARAKTERISTIKA MATERSKE SKOLY

Materska Skola Tremosna se nachazi ve stejnojmenném mésté na severu

Plzenska. Ma celkem dvé pracovisté, v ulici Mladezniki a v ulici DruZstevni.

Cela Skola ma dohromady osm trid ve tfech pavilonech (dvé jsou v pracovisti
v Druzstevni ulici). Tridy jsou rozdélené dle véku déti. Dvé tfidy jsou pro 3-5 leté déti,

jedna pro 2,5 leté, jedna pro 3-4 leté déti a dvé pro predSkolaky, tedy 5-6 leté.

Skolni vzdélavaci program vychazi zvize a strategie matefské $koly a je
v souladu s RAmcovym vzdélavacim programem pro piredskolni vzdélavani. Nazyva
se ,Pod barevnym deStnikem.“ Je to z dvodu toho, Ze deStnik poskytuje jakysi
prostor, pod ktery se vSichni spole¢né vejdeme, a chrani nas. Barvy pak symbolizuji
jednotlivé barevné promény v pribéhu skolnitho roku a jsou soucasti nazvi
integrovanych bloki - Cervena (seznameni - laska, adaptace, spoluprace, radost...),
oranzova s hnédou (podzim), modra s bilou (zima) a zluta a zelena (jaro). Filozofii
programu je pak vSestrannost rozvijeni samostatného a zdravého sebevédomi déti
a pokladani zakladi pro jejich celoZivotni vzdélani. Pro déti jsou v pribéhu roku
pripravovany rtzné aktivity, a naopak i sami déti jsou soucasti riiznych akci, které
materskd Skola porada pro verejnost a rodice. Diilezitou prioritou Skoly je totiz

spoluprace s rodici.[]

3.1.2 CHARAKTERISTIKA TRIDY
Tridy, ve kterych jsem experiment provadéla, jsou celkem dvé: tiida Kotat, kde

jsou déti ve véku 3-5 let a tiida Zajickl pro 5-6 leté déti.

Prvni tfida se nachazi v zeleném pavilonu materské Skoly. Chodi do ni celkem
26 déti, z toho je 14 chlapcti a 12 dévcat. V této tridé jsem byla na tritydenni souvislé
praxi. Déti jsem znala vice, proto si vybrala ty, které se pozdéjSiho experimentu

zucCastnily.
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Druha trida se nachdazi ve Zlutém pavilonu mateiské Skoly. Do této tiidy chodi

28 déti, z toho je 16 chlapci a 12 dévcat. V této tiidé jsem nebyla na tritydenni

souvislé praxi, takze jsem pri vybéru déti spolupracovala s pani ucitelkou.

3.1.3 CHARAKTERISTIKA DETi

Experimentu se zucastnilo celkem osm déti, vZdy dva chlapci a dvé divky

z kazdé ze dvou trid.

KOTATA - mladsi déti

Kuba (5 let a 2 mésice)

fyzicky zdatny, v kolektivu je oblibeny

do ¢innosti se zapojuje, spolupracuje, udrzi pozornost

je samostatny, premyslivy, ucenlivy, ma postieh, jasné a spravné vyslovuje
komunikuje jak s vrstevniky, tak i s ucitelkou

schopnosti a dovednosti odpovidaji véku

Martinek (4 roky a 2 mésice)

fyzicky zdatny, v kolektivu je oblibeny

do ¢innosti zapojuje, spolupracuje, udrzi pozornost, ale nékdy dokaze vzdorovat
je samostatny, ma sklony byt vid¢i

komunikuje zejména s vrstevniky

schopnosti a dovednosti odpovidaji véku

Majda (4 roky)

fyzicky zdatn4, ale pomal3, v kolektivu je méné oblibena (neni spolecenska)

do ¢innosti se zapojuje, ale nékdy se ji nechce spolupracovat, neudrzi pozornost
je roztrzita, nesoustiedéna

je samostatna, komunikuje zejména s vrstevniky, ale vétSinou je snécim
nespokojena

schopnosti a dovednosti neodpovidaji véku, potfebuje na ¢innosti vice ¢asu

Michalka (4 roky)

fyzicky zdatn4, v kolektivu je oblibena
do Cinnosti se zapojuje, spolupracuje, ale nékdy dokaZe byt tvrdohlava, udrzi
pozornost

je samostatna, na sviij vék vyspélejsi
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komunikuje jak s vrstevniky, tak i s ucitelkou

schopnosti a dovednosti odpovidaji véku

ZAJICCI - star$i déti

Marek (6 let a 2 mésice)

fyzicky zdatny, v kolektivu je oblibeny

do ¢innosti se zapojuje, spolupracuje, obcas je pri praci zbrkly

je Sikovny, samostatny, zvidavy, premyslivy, sdm se rad obléka do rlznych
kostymi

komunikuje zejména s vrstevniky, ale nema problém komunikovat i s ucitelkou

schopnosti a dovednosti odpovidaji véku

Kuba (6 let a 4 mésice)

fyzicky velice zdatny, v kolektivu je oblibeny

do ¢innosti se zapojuje, spolupracuje, ale obcas je nutné krotit jeho temperament
je temperamentni kluk, sportovné nadany, upovidany, samostatny, je rad stiredem
pozornosti

komunikuje jak s vrstevniky, tak s ucitelkou

schopnosti a dovednosti odpovidaji véku

Anetka (5 let a 7 mésicii)

fyzicky zdatn4, v kolektivu je oblibena

do cinnosti se zapojuje, spolupracuje, ale obfas ma problém s dodrzovanim
pravidel

je samostatna, snaziva, pomalejsi (pti vybéru hracek), rada zpiva a tancuje
komunikuje zejména s vrstevniky

schopnosti a dovednosti odpovidaji véku

Zuzanka (5 let a 7 mésicii)

fyzicky zdatna, v kolektivu je oblibena

do ¢innosti se zapojuje, spolupracuje, ale obcas je tvrdohlava - chce si véci udélat
po svém

je Sikovna, samostatng, pecliva, rdda maluje a vyrabi

komunikuje jak s vrstevniky, tak s ucitelkou

schopnosti a dovednosti odpovidaji véku
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3.2 SCENAR EXPERIMENTU

Scéndr experimentu zahrnuje komponenty vypsané v kapitole ,Priibéh
experimentu”. Pfi samotné realizaci jednotlivych ukolii vyuzivam takovou formulaci
rozhovoru, aby mélo kazdé dité totozné sdéleni. Pokud dité splni tento kol spravné,
nevénuji se vysvétlovani chyb. Vopacném pripadé pak probiha individualni

vysvétlovani.
Ukol €. 1 - Zasouvani predmétii do krabice
Pred sebou mds ctyri télesa, dokdZes je pojmenovat?

Tady jsou dvé krabice. Do kaZdého otvoru patii pouze jedno téleso a to podle svého

tvaru. Zkus kazdé téleso ddt do sprdvného otvoru v krabici.

Dékuji ti, tento tikol se ti moc povedl. /Chvdlim té, Ze jsi sprdvné umistil/a tato télesa,

ale podivejme se spolecné na ta, kterd jsi umistil/a do nesprdvného otvoru.

Ukol &. 2 - Stavba dle zadani
Princezna ze zdmku mé poprosila, jestli bys pro ni nemohl/a postavit zdmek podle
pldnku, ktery mi vénovala. Nevi totiz, jak by vypadal ve skutecnosti, a tak si neni jistd,

jestli si takovy zdmek md postavit nebo ne.

NeZ se do toho pustime, zkus mi jesté rict, z jakych tvarii budeme stavét.
PoloZ krychli a kvddr tésné vedle sebe.

Na krychli pridej jesté jednu krychli. A jesté pridej kuZel.

Na kvddr poloZ jesté jeden kvadr.

Vedle dvou kvddrii postav tri krychle na sebe.

Na tri krychle poloZ kuZel.

Na kvddry poloZ vdlec. A mds hotovo.
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Vyborné, dékuji ti za spoluprdci. /Jsi Sikovny/d, Ze jsi spravné zvolil a sprdvné umistil
tato télesa, ale pojd'me si spolu Fici, jaky jsi mél zvolit a kam mél patrit ten ttvar, ktery

Jjsi nezvolil/a ¢i neumistil/a sprdvné.

Ukol & 3 - Matematické fady
V prostoru tridy pred tebou jsou utvoreny tri dlouzi hadi. Téla maji sloZend z téles,

pojmenujes mi je?

JenomZe se jim stala neprijemnd véc. KdyZ rychle lezli po lese, zachytili se o spadlou
vétev a kaZdy z nich ztratil néjakou cdst téla. A protoZe to byli fesdci, tak méli télo

sloZené ze stejné usporddanych tvarti za sebou.

JenomzZe ted’ jsou zranéni a nemiiZou tak do lesa. Ty jim ale miiZes pomoci. Staci, kdyz
kazdému hadovi doplnis zbytek téla tam, kde mu chybi. Ale pozor, musis ho doplnit
sprdvné, aby se utvary pravidelné opakovaly podle toho, jak je md kaZdy z hadii

usporddané.
Dokdzal/a bys mi Fici, pro¢ si utvary umistil zrovha na tato mista?

Dékuji ti za pomoc. /Je skvélé, Ze jsi doplnil do Fad tato télesa sprdvné, to té chvdlim,

ale ted’ si rekneme, jaké ttvary mély patrit tam, kam jsi je umistil Spatné.

Ukol &. 4 - Vybarveni odli$nych téles

Na papiru pred sebou miiZes vidét Ctyri télesa. DokdZes je pojmenovat?

KaZdé z téles chce ale byt videét, protoZe se od sebe lisi, a nechtéji mit stejnou barvu. Jd
ti proto ted’ budu rikat, jakou barvu a jaky ttvar mds vybarvit, abychom rozveselili ten

bily obycejny papir.
Kouli vybarvi Zluté.
Krychli vybarvi zelené.
Vdlec vybarvi modre.

KuZel ¢ervené.
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Vidis, hned je papir veselejsi, kdyZ je barevnéjsi, dékuji ti za spoluprdci. / Chvdlim té
za to, Ze jsi sprdavné zvolil/a barvy a sprdvné vybarvil/a tutvary, ale vrdtime se k tém
barvdm a k tém tvarim, se kterymi si mél/a problém, ano?

Ukol ¢&. 5 - Pritazovani

Mds pred sebou pracovni list. V kazdém rohu je vzdy jedno téleso, které md modrou
barvu, vis, jak se jmenuji? Mezi nimi jsou pak véci, které urcité znds ze svého okoli.

Pojmenujes mi je?

Tvym tikolem je priradit ke kaZzdému modrému télesu v rohu vZdy dvé véci, které maji

stejny tvar, to znamend, Ze k sobé patri.

Skvele jsi to zviadl, dekuji. /Je vidét, Ze znds hodné véci, ale prece jenom jsi néco

nevédél/a ¢i Spatné priradil/a, tak se k tomu ted’ spole¢né vrdtime a napravime to.

Ukol & 6 - Orientace v obrazku

Nyni na tebe ¢ekd posledni tikol.

Na obrdzku pred tebou je Kubikilv détsky pokoj. UkaZ mi véci, které vypadaji

jako koule. Zkus jich najit co nejvice.

Ukaz mi véci, které vypadaji jako krychle. Zkus jich najit co nejvice.
UkaZz mi véci, které vypadaji jako kvddr. Zkus jich najit co nejvice.
UkaZ mi véci, které vypadaji jako kuZel. Zkus jich najit co nejvice.
UkaZ mi véci, které vypadaji jako vdlec. Zkus jich najit co nejvice.

Vy¥borné, mds za sebou posledni tkol, ktery jsem si pro tebe pripravila, moc ti dékuji.
/Vyborné, mds za sebou posledni tikol, ktery jsem si pro tebe pripravila, ale vyhleddvdni
utvarit ndm moc neslo. Spolecné se tedy na né podivime a zkusime jich tentokradt najit

vice.
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3.3 VYHODNOCEN{ EXPERIMENTU

3.3.1 UxkoLé.1

HODNOCENI POJMENOVANI PROSTOROVYCH UTVARU

Déti pojmenovavaly télesa v tomto poiadi

e vilec

e krychle

e kvadr

e koule
Vysvétlivky k tabulce

S= spravné
CH= chybné

N=nevédél/a

Kot'ata (4-5 leté déti)

POJMENOVANI TELES

KUBA

1S -vélec

3 CH - ¢tverec, obdélnik, kruh

MARTINEK

2 S - valec, kostka
1 CH - obdélnik
1 N - koule

MAJDA

1S -vélec
2 CH - ¢tverec, kruh
1N - kvadr

2 S - valec, koule

2 N - krychle, kvadr

Zde vySlo najevo toto:

Vdlec - VSichni pojmenovali spravné.

Krychle - Martinek pojmenoval spravné (za spravné pojmenovani budu povazovat

i termin ,kostka“), Kuba s Majdou rekli chybné ¢tverec a MiSa nevédéla.
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Kvddr - Kuba s Martinkem rekli chybné obdélnik, Majda s MiSou nevédély.
Koule - Misa pojmenovala spravné, Kuba s Majdou rekli chybné kruh a Martinek

nevedél.

Zajicci (5 -6 leté déti)

POJMENOVANI TELES

1S -kvadr
MAREK 2 CH - ¢tverec, kruh

1N -vélec

2 S —valec, koule

2 N - krychle, kvadr

KUBA

1S -vélec
ANETKA 2 CH - ¢tverec, kolecko
1N - kvadr

2 S - valec, kostka
ZUZANKA 1 CH - kolecko
1N - kvadr

Zde vyslo najevo toto:

Vdlec - Kuba s Anetkou a Zuzankou pojmenovali spravné, Marek nevédél.

Krychle - Zuzanka pojmenovala spravné, Marek s Anetkou rekli chybné ¢tverec, Kuba
nevédél.

Kvddr - Marek pojmenoval spravné, ostatni nevédéli.

Koule - Kuba pojmenoval spravné, Anetka se Zuzankou fekly chybné kolecko a Marek

rekl chybné kruh.

Nejvétsi problémy pii pojmenovani téles se objevovaly pri pojmenovani krychle
a kvadru. Déti bud nedokazaly télesa pojmenovat, nebo je pojmenovavaly
jakorovinné utvary (Ctverec, obdélnik). Mensi problémy se objevovaly
pfi pojmenovani koule, kdy ji déti vétSinou pojmenovavaly jako rovinny utvar (kruh)

nebo ,kolecko.”
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HODNOCENI UKOLU
Kotata (4-5 leté déti)
UMISTENI TELES DO OTVORU
KUBA 2 spravné, 2 nespravné
MARTINEK 2 spravné, 2 nespravné
MAJDA 2 spravné, 2 nespravné
MiSA 2 spravné, 2 nespravné

Zajicci (5-6 leté déti)

UMISTENI TELES DO OTVORU

MAREK 2 spravné, 2 nespravné
KUBA 2 spravné, 2 nespravné
ANETKA 2 spravné, 2 nespravné
ZUZANKA 2 spravné, 2 nespravné

Celkova uspésnost: 16 spravné z 32, tedy 50%.

ZHODNOCENI UKOLU C. 1

Zde se jednalo o prvotni sezndmeni s prostorovymi utvary. Hlavnhim kritériem zde
bylo to, zda dokdZou déti sprdvné zvolit tvar télesa a umistit ho do sprdvného otvoru.
Soucdsti ukolu (neni hodnoceno v tomto tkolu, ale aZ v zdvére¢ném hodnoceni) bylo
také pojmenovdni samotnych téles. Chtéla jsem zjistit, zda viibec déti vi alespon néjaké

ndzvy téles a dokdZi je pouZit.

Prvni Ukol bych zhodnotila jako nedspésny. Kazdé z déti umistilo vzdy dvé
télesa do spravnych otvorti a zbyla dvé vymeénila, coz tedy vhodnoceni povazuji
za dvé nespravna umisténi. Kuba, Martinek a Majda (mladsi déti) zaménili otvor
kvadru a valce. Misa pak otvor valce a koule. U starSich déti pak Marek se Zuzankou
zameénili otvor valce a koule a Kuba s Anetkou otvor valce a kvadru. V pripadé zamény
umisténi valce a kvadru (Kuba, Martinek, Majda, Kuba, Anetka) bych rekla, Ze déti

jednaly spontanné. Vidéli podobny otvor, a uZ nezkoumaly, Ze ma ,ohnuté”
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nebo rovné strany. Snazila jsem se jim tedy pak vysvétlit, aby se nané podivali
a zkusili utvary prehodit. Co se tyka zamény valce a koule (MisSa, Zuzanka a Marek),
vysvétlila bych to tim, Ze vidéli kulaty otvor, podobny podstavam valce, a tak nevahali

a umistili ho tam.
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3.3.2 UkoL¢.2

HODNOCENI POJMENOVANI PROSTOROVYCH UTVARU

Déti pojmenovavaly télesa v tomto poradi

e valec

e krychle

e Kkvadr

o kuZel
Vysvétlivky k tabulce

S= spravné
CH= chybné

N=nevédeél/a

Kotata (4-5 leté déti)

POJMENOVANI TELES
1S -valec
KUBA 2 CH - ¢tverec, obdélnik
1N - kuzel
) 2 S - valec, kostka
MARTINEK
2 N - kvadr, kuzel
1S -valec
MAJDA 2 CH - c¢tverec, trojuhelnik
1N - kvadr
y 1S -valec
MISA

3 N - krychle, kvadr, kuZel

Zde vyslo najevo toto:

Vdlec - VSichni pojmenovali spravné.

Krychle — Martinek pojmenoval spravné, Kuba s Majdou rekli chybné ctverec, Misa
nevédéla.

Kvddr - Kuba rekl chybné obdélnik, ostatni nevédéli.

KuZel - Majda rekla chybné trojihelnik, ostatni nevédéli.
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Zajicci (5-6 leté déti)

POJMENOVANI TELES

MAREK

2 S - valec, kostka
2 N - kvadr, kuzel

KUBA

2 S - valec, kostka
1 CH - obdélnik
1N - kuzel

ANETKA

1S -vélec

3 CH - ¢tverec, obdélnik, trojuhelnik

ZUZANKA

2 S -valec, kostka
2 N - kvadr, kuzel

Zde vyslo najevo toto:

Vdlec - VSichni pojmenovali spravné.

Krychle - Marek s Kubou a Zuzankou pojmenovali spravné, Anetka rekla chybné

Ctverec.

Kvddr - Kuba s Anetkou rekli chybné obdélnik, ostatni nevédéli.

KuZel - Anetka rekla chybné trojuhelnik, ostatni nevédéli.

Nejvétsi problémy pii pojmenovani téles se objevovaly pfi pojmenovani kuzele

a kvadru. Déti tyto utvary vétSinou nedokazaly pojmenovat nebo je pojmenovaly

jako rovinny utvar (trojuhelnik, obdélnik).

Mensi problémy pak mély déti s pojmenovanim krychle, protoZe polovina z nich

nebo ji pojmenovaly jako rovinny utvar (¢tverec).
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HODNOCENI UKOLU
Kotata (4-5 leté déti)
ZVOLENI TVARU UMISTENI TVARU
KUBA spravné u vsech spravné u vsech
MARTINEK 3 spravné, 3 nespravné 3 spravné, 3 nespravné
MAJDA spravné u vsech 4 spravné, 2 nespravné
MiSA 4 spravné, 2 nespravné spravné u vSech

Zajicci (5-6 leté déti)

ZVOLENI TVARU UMISTENI TVARU
4 spravné, 1 nespravné
(zde moje chyba,
MAREK 3 spravné, 2 nespravné
nepripravila jsem zde
jeden kuZel)
KUBA 5 spravnych, 1 nespravné spravné u vSech
ANETKA spravné u vsech spravné u vSech
ZUZANKA spravné u vsech spravné u vSech

Celkova uspésnost: 80 spravné z 94, tedy 85%.

ZHODNOCENI UKOLU C. 2

Druhy tikol zvolna navazoval na ten prvni. Zde se jednalo o to, zda dité sprdvné
zvoli a umisti téleso na misto dle instrukci zadavatele. Soucdsti tikolu (neni hodnoceno

v tomto tikolu, ale aZ v zdvérecném hodnoceni) bylo také pojmenovdni samotnych téles.

Druhy tkol bych zhodnotila jako aspéSny. Musim fici, Ze takové vysledky mé
prekvapily, cekala jsem, Ze zvoleni utvaru nebude tak dobré. Po tom, jak déti
pojmenovavaly utvary, jsem o tom byla presvédcena. Déti, které mély zvoleni télesa
spravné, mély vzdy rychlou reakci (do 5 s). U mladSich déti tomu tak bylo u Kuby
a Majdy. Martinek evidentné dlouho u zvoleni kvadri a poté i krychle vahal (15 s), tak

jsem mu znova rekla, coa kam ma dat, na coZ uZ reagoval spravné. MiSe délalo
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problémy zvolit kvadr a krychli, ale nakonec vSe také umistila dobte. U starSich déti
mély rychlou reakci a spravné zvoleni Majda a Anetka. Oba kluci vahali, kdyz méli
zvolit kvadr. Umisténi Gtvari u mladsich déti naprosto spravné provedli Kuba a Misa.
Martinek udélal tfi chyby (vdhal dvakrat u umisténi kvadru a jednou u umisténi
krychli), a Majda dvé (umisténi kvadru a krychli). U Marka jsem se dopustila chyby,
kdy jsem mu nepripravila kuZel, coZ jsem zjistila aZ po dokonceni tkolu. Ze starSich
déti pak Kuba, Anetka a Zuzanka bez zavahani a spravné umistili vSechny utvary.

Marek pak chyboval pfi umisténi kuZele a kvadru.
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3.3.3 UkoL¢.3

HODNOCENI POJMENOVANI PROSTOROVYCH UTVARU

Déti pojmenovavaly télesa v tomto poradi

e valec

e krychle

e Kkvadr

o kuZel
Vysvétlivky k tabulce

S= spravné
CH= chybné

N=nevédeél/a

Kotata (4-5 leté déti)

POJMENOVANI TELES

KUBA

2 S -valec, kuzel

2 CH - ¢tverec, obdélnik

MARTINEK

2 S - valec, kostka
2 N - kvadr, kuzel

MAJDA

2 S -valec, kuzel
1 CH - Ctverec

1N - kvadr

2 S - valec, kostka
2 N - kvadr, kuzel

Zde vySlo najevo toto:

Vdlec - VSichni pojmenovali spravné.

Krychle - Martinek s MiSou pojmenovali spravné, Kuba s Majdou rekli chybné ¢tverec.

Kvddr - Kuba rekl chybné obdélnik, ostatni nevédéli.

KuZel - Kuba s Majdou pojmenovali spravné, Martinek s MiSou nevédéli.
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Zajicci (5-6 leté déti)

POJMENOVANI TELES

3 S -valec, kostka, kvadr
1N - kuzel

MAREK

2 S - valec, kuzel

2 CH - ¢tverec, obdélnik

KUBA

2 S - valec, kostka
2 N - kvadr, kuzel

ANETKA

2 S - valec, kostka
ZUZANKA 1 CH - obdélnik
1N - kuzel

Zde vyslo najevo toto:

Vdlec - VSichni pojmenovali spravné.

Krychle - Marek s Anetkou a Zuzankou pojmenovali spravné, Kuba rekl chybné
Ctverec.

Kvddr - Marek pojmenoval spravné, Kuba se Zuzankou rekli chybné obdélnik, Anetka
nevédéla.

KuZel - Kuba pojmenoval spravné, ostatni nevédéli.

Nejvétsi problémy pti pojmenovani téles se objevovaly pri pojmenovani kuZele
a kvadru. Déti tyto utvary nedokazaly pojmenovat. V ptripadé kuZele ale doslo
k mirnému zlepSeni ve spravném pojmenovani, naopak u kvadru déti vyuzivaly
pojmenovani pro rovinny utvar (obdélnik).

spravné pojmenovalo (kostka). Ti ostatni krychli pojmenovali jako rovinny utvar

(Ctverec).
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HODNOCENI UKOLU

Kot'ata (4-5 leté déti)

DOPLNEN{ CHYBEJiCIHO URCENI VZORCE V
TVARU RADACH
KUBA 2 spravné, 1 nespravné neurceno
MARTINEK 1 spravné, 2 nespravné neurceno
MAJDA 1 spravné, 2 nespravné neurceno
MiSA 3 spravné neurceno

Zajicci (5-6 leté déti)

DOPLNENI CHYBEJICIHO URCENI VZORCE V
TVARU RADACH
MAREK 3 spravné neurceno
KUBA 2 spravné, 1 nespravné neurc¢eno
ANETKA 3 spravné neurceno
ZUZANKA 2 spravné, 1 nespravné neurceno

Celkova uspésnost: 17 spravné z 24, tedy 71%.

ZHODNOCENI UKOLU C. 3

Tento tikol jsem z pocdtku povaZovala za ten, se kterym budou mit déti problémy.
Zvolila jsem ho proto, abych zjistila, zda déti dokdZou zpétné rici, proc dany tvar umistili
na dané misto. Soucdsti tikolu (neni hodnoceno v tomto tikolu, ale aZ v zdvérecném

hodnoceni) bylo také pojmenovdni samotnych téles.

Treti tkol hodnotim jako nedspésny. Celkem mély utvary déti dopliiovat do ti
fad. Prvni fada méla tento vzorec: kvadr, krychle, kvadr, krychle, kvadr, krychle. Déti
dopliiovaly jeden utvar (krychli) doprostfred ftady. Druha frada meéla tento
vzorec: valec, krychle, kuZzel, valec, krychle, kuZel. Déti dopliiovaly dva tutvary (valec,

kuZel), na konec tady, kdy krychle jiz byla umisténa. Treti fada méla tento vzorec:

43



EXPERIMENTALNI CAST

valec, kvadr, krychle, valec, kvadr, krychle, valec, kvadr, krychle. Déti dopliiovaly tii
utvary (valec, kvadr, krychle) na konec rady. Tvary, které mély déti doplnit, byly
umisténé vzdy vedle prislusné rady. Celkem tak mohly mit déti tfi spravna doplnéni.
Pokud zvolily ¢i umistily tvar jinak, nez kde mél byt, brala jsem to jako nespravné

umisténi a tudiz jako chybu.

V pripadé mladsiho Kuby se jednalo o vyménu ve treti fadé, kdy prohodil
krychli a kvadr. Martinek svym dlouhym vahanim pri doplnéni druhé a treti rady
musel vyuzit dopomoci, vidéla jsem na ném, Ze netusi, jak ma rady doplnit. Majda pak
zacala presouvat jiZ danou krychli ve druhé radé a pri umistovani valce v posledni
radé pak dlouho vahala, tak jsem ji musela pomoci. Star§i Kuba pak vahal pri
dopliiovani druhé rady, poté zvolil Spatny utvar a museli jsme tak fadu opravit.
Zuzanka pii poslednim umistovani zaménila kvadr za valec, coz si ale pak uvédomila
a opravila. Po doplnéni vSech rad jsem se nasledné déti ptala, pro¢ daly utvar
na misto, kam ho umistily, coz Zadné s déti nedokazalo rici. Zjejich vyrazii musim
usoudit, Ze viibec netusily, na co se jich ptdm, a proto mi nedokazaly odpovédét.

Vérim, Ze to pro né bylo velice tézké, ale chtéla jsem to vyzkouset.
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3.3.4 UKoL¢.4

HODNOCENI POJMENOVANI PROSTOROVYCH UTVARU

Déti pojmenovavaly télesa v tomto poradi

e valec

e krychle

e koule

o kuZel
Vysvétlivky k tabulce

S= spravné
CH= chybné

N=nevédeél/a

Kotata (4-5 leté déti)

POJMENOVANI TELES

3 S -valec, koule, kuzel

KUBA 1 CH - Ctverec

2 S - valec, kostka
MARTINEK 1 CH - kruh
1N - kuzel

1S -valec
MAJDA 2 CH - ¢tverec, kruh
1N - kuzel

MiSA 4 S - valec, kostka, koule, kuzel

Zde vySlo najevo toto:

Vdlec - VSichni spravné pojmenovali.

Krychle - Martinek s MiSou pojmenovali spravné, Kuba s Majdou rekli chybné Ctverec.

Koule - Kuba s MiSou pojmenovali spravné, Martinek s Majdou tekli chybné kruh.

KuZel - Kuba s MiSou pojmenovali spravné, Martinek s Majdou nevédéli.
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Zajicci (5-6 leté déti)

POJMENOVANI TELES

3 S - valec, kostka, koule

MAREK 1N - kuzel

3 S - valec, kostka, kuzel

1 CH - kruh

KUBA

2 S - valec, kostka
ANETKA 1 CH - kolec¢ko
1N - kuzel

3 S - valec, kostka, kuzel

1 CH - kruh

ZUZANKA

Zde vyslo najevo toto:

Vdlec - VSichni pojmenovali spravné.

Krychle - VSichni pojmenovali spravné.

Koule - Marek pojmenoval spravné, Kuba se Zuzankou rekli chybné kruh a Anetka
rekla chybné kolecko.

KuZel - Kuba se Zuzankou pojmenovali spravné, Marek s Anetkou nevédéli.

Nejvétsi problémy pri pojmenovani téles se objevovaly pfi pojmenovani kuZzele.
Polovina déti tento utvar nedokazala pojmenovat, polovina ale jiZ uZivala spravné
pojmenovani. Pét déti pak mélo problémy spojmenovadnim koule, kdy
ji pojmenovavaly jako rovinny utvar (kruh) nebo ,kolecko.“ Vice neZ polovina déti pak
dokazala jiZ spravné pojmenovat krychli (kostka), ti zbyvajici ji pojmenovavaly jako

rovinny utvar (ctverec).
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HODNOCENI UKOLU
Kotata (4-5 leté déti)
ZVOLENI BARVY VYBARVENI TVARU
KUBA 4 spravné 4 spravné
MARTINEK 4 spravné 4 spravné
MAJDA 4 spravné 3 spravné, 1 nespravné
MiSA 4 spravné 3 spravné, 1 nespravné
Zajicci (5-6 leté déti)
ZVOLENI BARVY VYBARVENI TVARU
MAREK 4 spravné 4 spravné
KUBA 4 spravné 4 spravné
ANETKA 4 spravné 3 spravné, 1 nespravné
ZUZANKA 4 spravné 4 spravné

Celkova uspésnost: 61 spravné z 64, tedy 95%.

ZHODNOCENI UKOLU C. 4

Tento tikol byl prvnim, ktery déti resily formou pracovniho listu. Na ném byly
vyobrazeny utvary a dle zaddni déti volily barvy a vybarvovaly je. Zajimalo mé,
zda dokdZou déti pojmenovat a sprdavné odlisit télesa, kterd jsou najednou v jiné, a to
rovinné poloze na papire. Soucdsti ukolu (neni hodnoceno vtomto ukolu,

ale az v zdvérecném hodnoceni) bylo také pojmenovdni samotnych téles.

Ctvrty tikol hodnotim jako wispé$ny. Je zajimavé, Ze i piesto, Ze déti nevédély
¢i pojmenovaly chybné dany tutvar, nakonec se vtomto ukolu ukazalo, Ze pri slovni
interakci zvolily spravnou barvu a vybarvily to téleso, které jim bylo zadano. Stalo
se tak v nékolika pripadech.

S volbou barvy byly déti povétSinou rychli, bylo vidét, Ze barvy jiZ dobie znaji.

Vybarvovali v poradi: koule, krychle, valec a kuzel. Ty déti, jeZ provedly nespravné
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vybarveni, vahaly zejména v piipadé vybarveni koule (Majda a Anetka) a valce (Misa).

Jinak ostatni déti zvladly tuto dlohu bez problémd.
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3.3.5 UKOLC.5

HODNOCENI POJMENOVANI PROSTOROVYCH UTVARU

Déti pojmenovavaly télesa v tomto poradi

e valec

e krychle

e Kkvadr

e koule
Vysvétlivky k tabulce

S= spravné
CH= chybné

N=nevédeél/a

Kotata (4-5 leté déti)

POJMENOVANI TELES

1S - koule

KUBA 3 CH - valecek, ¢tverec, obdélnik

3 S - valec, kostka, kvadr
1 CH - mi¢

MARTINEK

1S -valec
MAJDA 2 CH - ¢tverec, kruh
1N - kvadr

3 S - valec, kostka, koule

1N - kvadr

Zde vySlo najevo toto:

Vdlec - Martinek s Majdou a MiSou pojmenovali spravné, Kuba rekl chybné valecek.
Krychle - Martinek s MiSou pojmenovali spravné, Kuba s Majdou rekli chybné ¢tverec.
Kvddr - Martinek pojmenoval spravné, Kuba rekl chybné obdélnik, ostatni nevédéli.
Koule - Kuba s MiSou pojmenovali spravné, Majda rekla chybné kruh a Martinek rekl

chybné mic.
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Zajicci (5-6 leté déti)

POJMENOVANI TELES

MAREK 4 S - valec, krychle, kvadr, koule

2 S - valec, kostka

KUBA 2 CH - obdélnik, kruh
2 S - valec, kostka
ANETKA 1 CH - kolo
1 N - kvadr
3 S -valec, kostka, kvadr
ZUZANKA

1 CH - kruh

Zde vyslo najevo toto:

Vdlec - VSichni pojmenovali spravné.

Krychle - Vsichni pojmenovali spravné.

Kvddr - Marek se Zuzankou pojmenovali spravné, Kuba rekl chybné obdélnik, Anetka
nevédéla.

Koule - Marek pojmenoval spravné, Kuba se Zuzankou rekli chybné kruh a Anetka

rekla chybné kolo.

Nejvétsi problémy pii pojmenovani téles se objevovaly pfi pojmenovani koule
a kvadru. Tti déti jiZ pojmenovaly kvadr spravné. Ostatni jej bud’ nedokazaly spravné
pojmenovat, nebo jej pojmenovavaly jako rovinny dtvar (obdélnik). V ptripadé koule
pak déti vyuZivaly pojmenovani rovinného tutvaru (kruh) nebo také ,kolo“ ¢i ,mic“
(v pripadé pojmenovani koule timto slovem se jednalo o vyjimku, kdy bylo ziejmé
dité popleteno ostatnimi tvary na pracovnim listu). Naopak krychli jiz dokazalo Sest
déti spravné pojmenovat (kostka). Ti ostatni ji pojmenovavali jako rovinny utvar

(Ctverec).
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HODNOCENI UKOLU
Kotata (4-5 leté déti)
POJMENOVANI VECI PRIRAZOVANI
KUBA 8 spravnych 8 spravnych
MARTINEK 6 spravnych, 2 nespravné 8 spravnych
MAJDA 6 spravnych, 2 nespravné | 5 spravnych, 3 nespravné
MiSA 5 spravnych, 3 nespravné 8 spravnych
Zajicci (5-6 leté déti)
POJMENOVANI VECI PRIRAZOVANI
MAREK 5 spravnych 3 nespravné | 7 spravnych, 1 nespravné
KUBA 7 spravnych, 1 nespravné | 7 spravnych, 1 nespravné
ANETKA 6 spravnych, 2 nespravné | 7 spravnych, 1 nespravné
ZUZANKA 7 spravnych, 1 nespravné 8 spravnych

Celkova uspésnost: 108 spravné ze 128, tedy 84%.

ZHODNOCENI UKOLU C. 5

V tomto tikolu déti pracovaly s pracovnim listem. Na ném byla vyobrazena Ctyri
télesa, kazdé vZdy v jednom rohu. Mezi utvary pak byly véci, které by déti mély zndt
zbézného Zivota. Ukolem déti bylo priradit tyto véci k télesiim v rozich dle stejné
podobnosti - dle stejného tvaru. Nejprve déti pojmenovdvaly télesa a véci mezi nimi,
a poté pomoci tuzky prirazovaly, coZ bylo hlavni podstatou tohoto tikolu. Soucdsti tikolu
(neni hodnoceno v tomto ukolu, ale aZ v zavérecném hodnoceni) bylo také pojmenovdni

samotnych téles.

Paty ukol hodnotim jako uspésny. Hodnotila jsem zde dva jevy. Prvnim bylo to,
jak déti pojmenovaly véci (vyjma téles, ty zde nejsou hodnocena) nachazejici

se na pracovnim listu. V piripadé pojmenovani krabice od mléka hodné déti reklo
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napoprvé pouze mléko. Zeptala jsem se jich tedy, v em mléko je, z Ceho se nalévj,

a pokud mi pak déti odpovédély, Ze z krabice, pocitala jsem odpovéd’ jako spravnou.

Problémem bylo i poznavani pomerance. Hodné déti meélo problém ho
pojmenovat, i kdyZ jsem se snazila jej na papir vytvorit tak, aby poznat byl. Jediny
Kuba zmlad$ich déti pojmenoval vSech osm véci bez jediné chyby. Sest véci
pojmenoval Martinek s Majdou. Sam Martinek ani po pomoci nerekl krabice a misto
pomerance jmenoval kolecko. Majda pak namisto pomerance rekla balén. Posledni
MiSa méla problém surcenim pomerance, plechovky (oboji nevédéla) a krabice
(po dotazu vcem je mléko neodpovédéla). V pripadé starSich déti pak Kuba
nepojmenoval valecek, a Zuzanka pomeranc¢. Anetka pak ve dvou pripadech nevédéla
(pomeranc¢ a krabice). Marek mél celkem tii Spatné odpovédi, a to kolecko

(pomeranc), mléko (po dotazu z ¢eho se mléko naléva, nevédél) a valec (valecek).

Druhym aspektem hodnoceni pak bylo samotné prirazovdni. Zde se jednalo o to,
zda déti dokazi sami (bez mé pomoci) priradit véci k télestim dle tvarové podobnosti.
Misty jsem se jich i ptala, jestli mi dokaZou fici, k ¢emu danou véc prirazuji (coZ jsem
nehodnotila), jen mé zajimalo, jak si déti ta télesa pamatuji, zda je dokadzZou
pojmenovat i v jiné situaci. Musim Fici, Ze mé déti velice mile piekvapily, protoZe jim
prifazovani nedélalo vétSi problém. Kuba, Martinek a Misa (mladsi déti) méli
prifazovani bez jediného omylu. Majdé prirazovani evidentné neslo, méla problémy,
ve trech pripadech nevédéla, co a kam ma dat. Bylo tomu tak u pomerance, plechovky
a krabice. Jedinad Zuzanka ze starsSich déti priradila vSechny véci k télesim spravné.
Ostatni déti mély vzidy po jednom zavahani. Marek nevédél, kam ma priradit valecek,
Anetka zase k cemu pomeranc¢. Kuba pak chtél valeCek spojit s kvadrem, protoZe
jiZ pri pojmenovavani véci jej nedokazal pojmenovat, takZe nerozpoznal zifejmé to,
Ze je podobny valci. Ve vSech pripadech jsem détem slovné pomohla, aby priradily

dané véci nakonec spravné.
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3.3.6 UKOLC.6

HODNOCENI UKOLU

Byla zde télesa v tomto poradi

e valec

e krychle
e kvadr

e koule

o kuzel

Kotata (4-5 leté déti)

VYHLEDANE o o, . o .

GTVARY VYHLEDAN{ | VYHLEDAN{ | VYHLEDANI | VYHLEDAN{ | VYHLEDAN]

VALCE KRYCHLE KVADRU KOULE KUZELE

CELKEM

KUBA 20x 3x 4x 4x 6x 3x
MARTINEK 12x 2X 3x 2X 3x 2X
MAJDA 15x 2X 4x 4x 3x 2X
MiSA 12x 2X 3x 3x 3x 1x

Zajicci (5-6 leté déti)

VYHLEDANE . o, . o .

GTVARY VYHLEDAN{ | VYHLEDAN{ | VYHLEDANI{ | VYHLEDAN{ | VYHLEDANI]

VALCE KRYCHLE KVADRU KOULE KUZELE

CELKEM

MAREK 23x 4x 4x 6x 6x 3x
KUBA 22X 4x 4x 7x 5x 2X
ANETKA 18x 2X 3x 8x 5x 0x
ZUZANKA 30x 3x 4x 14x 6x 3x

Celkova uspésnost: 152 spravné z 280, tedy 54%.
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ZHODNOCEN{ UKOLU C. 6

Zdvérecny Sesty tkol byl pojat formou pracovniho listu, kdy déti méli dle zaddni
sami vyhledat co nejvice prostorovych ttvarti. Jednalo se o veskerd télesa, se kterymi
béhem vsech tkolii prisli do styku. V tomto jediném tikolu déti utvary nepojmenovdvaly,
byly jim slovné interpretovdny, jen je oznacovaly tuZkou. Je zde tedy uvedeno jen
hodnoceni samotného tikolu. Celkové vyhodnoceni pojmenovdni utvari je v kapitole

LZdveérecné vyhodnoceni.”

Sesty kol hodnotim jako netispésny. Bohuzel se zde ukazalo, Ze déti
sice dokaZzi spravné utvary pojmenovat, vyhledat jich ale co nejvice na jednom
pracovnim listu je pro né obtiZné. Zvlast narocné je, pokud jsou v jiném tvaru, nez jej

maji zafixovany z predchozich tkold.

Zde bylo vidét, Ze mladsi déti maji mensi ispésSnost provedeni ikolu nez déti
starsi. Je to naprosto logické, protoZe starsi déti jsou jizZ na vyssi drovni poznavani
prostorovych utvari, a dokazi je tak i Iépe vyhledat, i kdyZ nejsou ve svém typickém
zobrazeni, jaké znaji. Nejlépe pak dopadl Kuba, ktery na obrazku vyhledal vSechny
koule, krychle a kuzele. Spole¢né s Majdou nasel nejvice kvadrii a on sam pak ukazal
na nejvice valci. Martinek nasel na obrazku polovinu poctu kouli. Dobte si poradil
s hledanim krychle, kdy mu chybéla jen jedna. BohuZel v pripadé kvadru se mu moc
nedarilo, naSel jich nejméné z mladSich déti. KuZely pak naSel dva ze tii moZnych
a valce dva z celkového poctu péti. Majda stejné jako Martinek vyhledala na obrazku
polovinu poctu kouli, polovinu poctu kuZzeli a valct. Nasla vSechny krychle. Misa
vyhledala polovinu poctu kouli a v pripadé krychle ji chybéla naleznout jen jedna.
nejméné ze vSech, pouze jeden. A v pripadé valce naSla stejny pocet jako Martinek
s Majdou.

vvvvvv

krychle a kuZele. Vyhledala nejvice kvadrt ze starsich déti, i ze vSech déti celkové.
Valce nalezla tfi z péti moZnych. Podobné dopadl Marek, ktery stejné jako Zuzanka
vyhledal vSechny koule, krychle a kuzele. Méné GspéSny byl pak v hledani kvadru, kdy
dopadl nejhtitfe ze starSich déti. Spolecné s Kubou pak vyhledali nejvice valcti. Kuba
nalezl pouze vSechny krychle. Koule mu chybéla jedna. Hledani kvadru mu moc neslo,

nasel o jeden utvar vice nez Marek. A v pripadé kuZele pak nasel dva ze tfif moZnych.
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Anetka méla v hledani koule stejny vysledek jako Kuba (chybéla ji naleznout jedna
koule). Jako jedina ze starSich déti nenasla vSechny krychle. Vyhledala o dva kvadry
vice nez Marek, tedy o jeden vice neZz Kuba. Viibec se ji nevydatilo hledani kuzele. Zde
bylo vidét, Ze netusi, jak ten utvar vypada, jaky matvar. Ani po vyrazné slovni
dopomoci (popisovala jsem ji, jak kuZel vypada) ho nemohla na obrazku najit, takze
nenasla ani jeden. V pripadé valce pak byla nejméné Uuspésna ze starSich déti, nasla

dva z péti moznych.

Uspésnost détem nejvice pokazilo hledani kvadru, kdy vét$ina déti nasla jen

minimum z celkového mnozstvi tohoto titvaru.
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3.4 ZAVERECNE VYHODNOCENT
V této kapitole vyhodnocuji, jak dopadlo pojmenovani prostorovych utvart

u jednotlivych déti a shrnuji veskeré vysledky ze vsech ukold.

3.4.1 POJMENOVANi PROSTOROVYCH UTVARU
V péti ukolech mély déti moZnost pojmenovat télesa. Ta se vidy stridala, ale

nejveétsi zastoupeni mély valec, krychle a kvadr. Doplnény byly kouli a kuzelem.

V nasledujicim zavére¢ném hodnoceni se tak zaméruji na to, jak se vyvijelo
poznavani prostorovych atvart formou jejich slovniho pojmenovani u kazdého z déti.
Nasleduje pak vyhodnoceni jednotlivych téles zhlediska jejich celkového

pojmenovani ze strany vSech déti.
HODNOCENI DETI

Vysvétlivky k tabulkdm
zelena barva= spravné pojmenoval/a

_= nespravné pojmenoval/a

Sediva barva= tento utvar nevédeél/a

MLADSI DETI
Kuba
VALEC | KRYCHLE | KVADR KOULE KUZEL

1. ukol valec
2. ukol valec nevédel
3. ukol valec kuzel
4. ikol valec koule kuzel
5. ukol koule

Na zacatku experimentu umeél Kuba pojmenovat spravné pouze valec, v pribéhu
experimentu zvladl pojmenovat spravné jeSté kouli a kuzZel. V pripadé krychle

a kvadru nepouziva spravnou terminologii, oznacuje je nazvy pro rovinné utvary.

Zvladne pojmenovat valec, kouli a kuzel.
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Martinek
VALEC KRYCHLE | KVADR | KOULE KUZEL
1. ukol valec kostka nevedel
2. ukol valec kostka nevedel nevédél
3. ukol valec kostka nevedel nevédél
4. ukol valec kostka nevedel
5. ukol valec kostka kvadr

Na zacatku experimentu umeél Martinek pojmenovat spravné valec a Kkrychli
(kostku povaZuji za terminologicky spravné pojmenovani), na konci experimentu
zvladl pojmenovat spravné jesté kvadr. V pripadé koule nepouZiva spravnou
terminologii, oznacuje ji nazvem pro rovinné utvary (o vysvétleni pojmenovani ,mic“

jsem se zminovala v patém ukolu). NedokaZe pojmenovat kuZel.

Zvladne pojmenovat valec a krychli.

Majda
VALEC | KRYCHLE | KVADR | KOULE KUZEL
1. ukol valec nevédela
2. ukol valec nevedéla
3. ukol valec nevedéla kuZzel
4. ukol valec nevédela
5. akol valec nevedéla

Na zacatku experimentu uméla Majda pojmenovat spravné valec. V pripadé
krychle a koule nepouzivd spravnou terminologii, oznacuje je ndzvem pro rovinné
utvary. V pripadé kuzele dochazi k proménlivému pojmenovani utvaru, kdy nejprve
pouzivala pojmenovani pro rovinné utvary, poté jej spravné pojmenovala

a v poslednim pripadé kuZel nepojmenovala. NedokaZe pojmenovat kvadr.

Zvladne pojmenovat valec.
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Misa
VALEC KRYCHLE | KVADR | KOULE KUZEL
1. ukol valec nevédéla | nevédéla koule
2. ukol valec nevédéla | nevédéla nevédéla
3. ukol valec kostka nevédéla nevédéla
4. ukol valec kostka koule kuZzel
5. ukol valec kostka nevédéla koule

Na zacatku experimentu uméla MiSa pojmenovat spravné valec a Kouli,

v priibéhu experimentu zvladla spravné pojmenovat jesté krychli (kostku povaZzuji

za terminologicky spravné pojmenovani) a na konci experimentu zvladla pojmenovat

spravné kuzel. NedokaZe pojmenovat kvadr.

Zvladne pojmenovat valec, krychli a kouli.

STARSI DETI

Marek
VALEC | KRYCHLE | KVADR | KOULE KUZEL
1. ukol nevedel kvadr
2. ukol valec kostka nevédeél nevédeél
3. ukol valec kostka kvadr nevédeél
4. ukol valec kostka koule nevédel
5. ukol valec krychle kvadr koule

Na zacatku experimentu umél Marek pojmenovat spravné pouze kvadr,

v pribéhu experimentu zvladl spravné pojmenovat jesté valec, krychli (kostku

povazuji za terminologicky spravné pojmenovani) a kouli. NedokaZe pojmenovat

kuZel.

Zvladne pojmenovat valec, krychli, kvadr a kouli.

58



EXPERIMENTALNI CAST

Kuba
VALEC KRYCHLE | KVADR | KOULE KUZEL
1. ukol valec nevedel nevedel koule
2. ukol valec kostka nevédel
3. ukol valec kuzel
4. ukol valec kostka kuZzel
5. ukol valec kostka

Na zacatku experimentu umél Kuba spravné pojmenovat pouze valec, v pribéhu
zvladl pojmenovat spravné jesté krychli (kostku povaZzuji za terminologicky spravné
pojmenovani) a kuZel. V pripadé koule dochazi k proménlivému pojmenovani Gtvaru,
kdy ji nejprve spravné pojmenoval, ale poté nepouzival spravnou terminologii,
ale oznacil ji jako rovinny utvar. V pripadé kvadru nepouZziva spravnou terminologii,

oznacuje jej jako rovinny utvar.

Zvladne pojmenovat valec, krychli a kuZel.

Anetka
VALEC KRYCHLE | KVADR | KOULE KUZEL
1. ukol valec nevédela
2. ukol valec
3. ukol valec kostka nevédéla nevédéla
4. ukol valec kostka nevédela
5. ukol valec kostka nevedéla

Na zacatku experimentu uméla Anetka spravné pojmenovat pouze valec,
v pribéhu experimentu zvladla spravné pojmenovat jesté krychli (kostku povaZzuji
za terminologicky spravné pojmenovani). V pripadé koule nepouZiva spravnou
terminologii, oznaCuje ji jako rovinny utvar ¢i jemu podobné vyrazy. Nedokaze

pojmenovat kvadr a kuZzel.

Zvladne pojmenovat valec a krychli.
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Zuzanka
VALEC KRYCHLE | KVADR | KOULE KUZEL
1. ukol valec kostka neveédéla
2. ukol valec kostka nevédéla nevédéla
3. ukol valec kostka nevédéla
4. ukol valec kostka kuZzel
5. ukol valec kostka kvadr

Na zacatku experimentu uméla Zuzanka spravné pojmenovat pouze valec
a kostku, na konci experimentu zvladla spravné pojmenovat jesté kvadr a kuZel.
V ptipadé koule nepouZiva spravnou terminologii, oznacuje ji jako rovinny utvar

¢i jemu podobné vyrazy.
Zvladne pojmenovat valec a krychli.

HODNOCENI PROSTOROVYCH UTVARU

V tomto hodnoceni se zaméruji na jednotlivé utvary dle toho, kolikrat je déti

spravné pojmenovaly a na zavér je zde jejich vyhodnoceni.
VALEC

e spravné pojmenovani utvaru
Celkem mohly déti spravné pojmenovat atvar: 40x
mladsi déti: 19x
starsi déti: 19x

e nespravné pojmenovani utvaru

Napr. valecCek
KRYCHLE

e spravné pojmenovani utvaru
Celkem mohly déti spravné pojmenovat dtvar: 40x
mladsi déti: 8x
starsi déti: 15x

e nespravné pojmenovani atvaru

Napf. ¢tverec
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KVADR

e spravné pojmenovani utvaru
Celkem mohly déti spravné pojmenovat utvar: 32x
mladsi déti: 1x
starsi déti: 4x

e nespravné pojmenovani utvaru

Napf. obdélnik
KOULE

e spravné pojmenovani utvaru
Celkem mohly déti spravné pojmenovat tento utvar: 24x
mladsi déti: 5x
starsi déti: 3x

e nespravné pojmenovani utvaru

Napf. kruh, kolecko, kolo, mic

KUZEL

e spravné pojmenovani utvaru
Celkem mohly déti spravné pojmenovat tento utvar: 24x
mladsi déti: 4x
starsi déti: 3x

e nespravné pojmenovani utvaru

Napf. trojuhelnik

Utvarem, ktery déti spravné pojmenovaly nejéastéji, je valec (95%).
Druhym nejcastéji spravné pojmenovanym utvarem je krychle (58%).
Tretim nejcastéji spravné pojmenovanym uUtvarem je koule (33%).
Ctvrtym nejcastéji spravné pojmenovanym ttvarem je kuzel (29%).

Utvarem, ktery déti spravné pojmenovaly nejméné, je kvadr (16%).
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3.4.2 CELKOVE VYHODNOCEN]{ JEDNOTLIVYCH UKOLU
Celkem Sest ukolli zamérenych na prostorové utvary mélo za cil zjistit, zda déti
na zakladé poznani a pojmenovani téles jsou schopny snimi spravné pracovat

v prisluSnych pripravenych ukolech.

V prvnim ukolu bylo cilem zjistit, zda dité dokaZe spravné zvolit tvar, ktery patii
do otvoru. Zadné z déti nemélo problém s umisténim krychle do otvoru. Nejvice déti
chybovaly pri vkladani valce a kvadru. Pét déti tyto Utvary vyménilo, kdy valec
napoprvé vlozily do otvoru pro kvadr. Diivodem bylo to, Ze maji podobny tvar plaste,
pouze podstava se lisi, cehoZ si ale déti nedokazaly vSimnout. Tri déti pak zaménily
otvor valce a koule (nejprve umistily valec do otvoru koule), coZ si ale uvédomily,
kdyz prisly na to, Ze koule do Zadného jiného otvoru nepatii. Déti tedy dokazi spravné
umistit do prisluSnych otvort krychli a kouli, protoZze tato télesa maji svij
charakteristicky tvar, na rozdil od valce a kvadru, kteri jsou si v podobé plasti

pro déti podobni.

V druhém ukolu bylo cilem zjistit, zda dité dokaZe vytvorit spravné stavbu
dle slovnich instrukci zadavatele. Ukol mél dvé ¢asti — zvoleni a umisténi tvaru. Zadné
z déti nemélo problém se zvolenim a umisténim kuZele, valce a krychle. Naopak
problém détem délal kvadr, ktery v celkovych dvou krocich spravné nezvolilo pét
déti, a neumistily ¢tyri déti. Pouze dvé déti chybovaly pri zvoleni a umisténi krychle,
ktera se vyskytovala ve trech krocich, a kuZel (nachazel se ve dvou krocich)
nespravné umistilo pouze jedno dité. VétSina déti tedy dokazZe spravné vytvorit

stavbu dle zadani hlavné z kuZele, valce a krychle.

Vtretim udkolu bylo cilem zjistit, zda dité dokaZe doplnit chybéjici atvar
do pravidelné se opakujici matematické rady. Nepovinnou soucasti ukolu bylo
i zpétné urceni toho, proc dité dany utvar umistilo na dané misto. Do prvni rady, kde
se doplnoval jeden utvar, umistili vSichni krychli spravné. Do druhé rady, kde
se doplnovaly dva utvary, umistilo pét déti valec a kuZel spravné. Dvé z déti v tomto
pripadé dlouho vahaly, takZe bylo vidét, Ze zadani ukolu je pro né tézké. V jednom
pripadé pak dité zacalo presouvat jiz danou krychli v radé, a také vahalo, co do rady
doplnit. Do treti rady, kde se doplnovaly tri utvary, umistily ¢tyri déti valec, kvadr
a krychli spravné. Jedno z déti dlouho vahalo pri doplnéni, jedno z déti vyménilo

kvadr a krychle, jedno z déti doplnilo valec a dlouho vahalo pfi doplnéni kvadru
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a krychle, a jedno dité umistilo kvadr misto valce. Na otazku, kdy jsem se déti zpétné
zeptala, pro¢ umistily utvary na dand mista, mi Zadné z déti nedokazalo odpovédét,
toto zadani pro né bylo tézké. Déti tedy dokazi spravné doplnit jeden utvar
do matematické rady a vétSina déti dokaze spravné doplnit dva utvary
do matematické rady. Zadné z déti nedokaZe zpé&tné urcit, pro¢ dany dtvar umistilo

na dané misto.

Ve Ctvrtém ukolu bylo cilem zjistit, zda dité dokaze zvolit spravnou barvu
a vybarvit spravny tvar, ktery mu byl zadan. Ukol mé&l dvé ¢asti — zvoleni barvy
avybarveni tvaru. Zadné z déti nemélo problém se zvolenim barvy. V piipadé
vybarveni tvaru nemélo Zadné z déti problém s vybarvenim valce, krychle a kuZele.
Jedno z déti pri zadani vybarveni krychle, zacalo vybarvovat valec, ale to z toho
dlivodu, Ze Uikolu nevénovalo dostatecnou pozornost a bylo mirné rozptylovano, jinak
nemélo predtim problém tyto uUtvary poznat. Dvé zdéti dlouho vahaly
pii vybarvovani koule. Déti tedy dokazi spravné zvolit zadanou barvu a vybarvit

valec, krychli a kuZel a vétSina déti dokdze spravné vybarvit i kouli.

V patém ukolu bylo cilem zjistit, zda dité dokadZe spravné priradit tvary véci
ke stejné tvarové vypadajicim télesim. Ukol mé&l dvé ¢asti - pojmenovani véci
a pritazovani ktélesim. Zadné zdéti nemélo problém s pojmenovanim Kostky,
fotbalového mice, skiiné a darku. Nejvétsi problém détem délalo poznavani
pomerance, kdy dvé déti jej pojmenovaly jako kolecko, jedno jako balén a dvé
jej nepoznaly vibec. Krabici od mléka nepoznalo pét déti, pojmenovavaly ji jako
mléko Ci dokonce dim, a jedno z déti ji nepoznalo viibec. Mensi problém pak détem
délalo pojmenovani plechovky (jedno dité) a valecku (dvé déti), kdy nevédély, jak tyto
véci pojmenovat. Zadné z déti nemélo problém s p¥itazenim kostky, fotbalového mice,
skriné a darku. Dvé déti nevédély, k jakému utvaru priradit valecek, a stejny pocet
déti netuSil, kam priradit pomerané¢. Jedno dité pak nevédélo, k Cemu priradit
plechovku a jedno dité, k cemu krabici od mléka. Déti tedy dokazi na obrazku spravné
pojmenovat kostku, fotbalovy mic, skrin a darek, a vétSina déti dokaze pojmenovat
i plechovku a valecek. Spravné priradit k prisluSnému télesu déti dokaZi kostku,
fotbalovy mic, skrin, darek a vétSina déti dokaze spravné priradit i plechovku, krabici

od mléka, vale¢ek a pomeranc.
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EXPERIMENTALNI CAST

V Sestém ukolu bylo cilem zjistit, zda dité dokdZe na obrazku najit a spravné
ukazat co nejvice prostorovych utvarii dle jednotlivych zadani. VSechny valce (5)
nevyhledalo Zadné z déti, dvé vyhledali Ctyti valce, dvé tri valce a ¢tyti déti dva valce.
VSechny krychle (4) vyhledalo pét déti. Tri déti vyhledaly tfi krychle. VSechny kvadry
(17) nevyhledalo zadné z déti. Jedno dité vyhledalo ¢trnact kvadrd, jedno osm, jedno
dité sedm, jedno dité Sest kvadrii, jedno tfi a jedno dité dva kvadry. Dvé déti
vyhledaly Ctyri kvadry. VSechny koule (6) vyhledaly tri déti. Dvé déti vyhledaly pét
kouli a tri déti tfi koule. VSechny kuZele (3) vyhledaly dvé déti. Tri déti vyhledaly dva

kuZele, jedno dité jeden a jedno dité nenaslo Zadny kuzel.
Uspésnost tikold

. tkol: 50% - netispésny

. tkol: 85% - uspésny

. tkol: 71% - netispésny

. ukol: 95% - uspésny

. ukol: 84% - uspésny

S U1 A W N

. tkol: 54% - netspésSny

Nejlépe tspéSny ukol: 4. tkol (zvoleni barvy a vybarveni Gtvaru)

Nejméné uspésny ukol: 1. kol (zasouvani piredméti do krabice)

Z celkového poctu Sesti ukoll byly 3 tispésné a 3 netuspésné. Nejvice tedy détem
Slo vybarvovani utvari (4. ukol), poté stavéni stavby z téles (2. tikol) a prirazovani
véci k télesim (5. ukol). Za nimi pak bylo dopliiovani téles do matematickych rad
(3. tkol), vyhledavani utvart na obrazku (6. ikol) a nejméné se détem povedl prvni

ukol zaméreny na vkladani téles do otvora v krabici.
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ZAVER

Tato cela bakalarska prace byla koncipovana jako vyzkum toho, na jaké drovni
jsou predskolni déti v poznavani prostorovych utvard. To jsem zjistovala ve dvou
Castech - nejprve jsem chtéla po détech, aby mi télesa pojmenovali, a poté jsem
pro né méla pripraveno celkem Sest ukoll na riizné oblasti prace s télesy. V ivodu
jsem psala, Ze diivodem pro vypracovani této bakalarské prace byla predevsim
zvédavost, jak vyzkum dopadne. V pripadé pojmenovani Gtvari jsem zjistila, Ze vSem
détem nedéla problém pojmenovat spravné valec, naopak nejméné jich spravné
pojmenovalo kvadr. Nejlépe déti splnily ukol, kdy mély vybarvovat vyobrazené Gtvary
na pracovnim listu, nejhire prvni ukol, ktery obsahoval zasouvani predméti

do krabice.

S postupem cCasu bylo vidét, Ze si déti dané utvary pomalu zacinaji fixovat
(zejména jejich tvar) a dokdazi s nimi lépe pracovat. Myslim si tedy, Ze maji dobre
poloZené zaklady pro to, aby dokazaly postupem Casu rozliSovat rovinné a prostorové

utvary.

Jsem velice rada, Ze jsem tento vyzkum mohla vypracovat, a ukazat tak, na jaké

urovni jsou déti v poznavani prostorovych utvari v jedné z materskych skol.
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RESUME

RESUME

V bakalarské praci jsem zjiStovala to, zda déti dokdZou pojmenovat vybrané
prostorové Utvary a pracovat s nimi v pripravenych Sesti ukolech. Kazdy z tkold byl
odlisny a zahrnoval jiny cil. K vyhodnoceni tkolli jsem pouZivala metodu pozorovani,
videozaznamu a pozndmek. Vysledky z jednotlivych tkoli (hodnoceni pojmenovani
utvart a hodnoceni ukolu) jsem zpracovala do tabulek a napsala knim slovni
komentar. Vyzkumu se zucastnilo 8 déti ve véku od 4 do 6 let z matefské skoly

ve Tremosné.

In this bachelor thesis I found out, if children can name them the selected space
figures and work with them in the ready six tasks. Each of the tasks was different
and included a different target. I used the observation, video, and comment method
to evaluate my assignments. The results from the individual tasks (evaluation
of the naming of the departments and the evaluation of the task) were processed
in the tables and written word for them. The research was attended by 8 children

aged 4 to 6 from kindergarten in TfemoS$na.
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PRILOHA 5
Zdpisky z jednotlivych tkolii
1. ukol

Kuba: 1. valec, Ctverec, obdélnik, kruh; 2. po dopomoci (otvor valce x otvor kvadru)

umistil bez chyby

Martinek: 1. valec, kostka, obdélnik, nevédél (koule); 2. po mirné dopomoci (otvor

valce x otvor kvadru) umistil bez chyby

Majda: 1. valec, ¢tverec, nevédéla (kvadr), kruh; 2. po mirné dopomoci (otvor valce x

otvor kvadru)

MiSa: 1. valec, nevédéla (krychle), nevédéla (kvadr), koule;2. po mirné dopomoci

(otvor valce x otvor koule)

Marek: 1. nevédél (valec), ¢tverec, kvadr, kruh; 2. po mirné dopomoci (otvor valec x

otvor koule)

Kuba: 1. valec, nevédél (krychle), nevédél (kvadr), koule; 2. po mirné dopomoci (otvor

valec x otvor kvadr)

Anetka: 1. valec, c¢tverec, nevédéla (kvadr), kolecko; 2. po mirné dopomoci (otvor

valec x otvor kvadr)

Zuzanka: 1. valec, kostka, nevédéla (kvadr), kolecko; 2. po mirné dopomoci (otvor

valec x otvor koule)
2. ukol

Kuba: 1. valec, ¢tverec, obdélnik, nevédél (kuZel); 2. a 3. spravné a spravné, spravné
a spravné, spravné a spravné, spravné a spravné, spravné a spravné, spravné
a spravné

Martinek: 1. valec, kostka, nevédél (kvadr), nevédeél (kuzel); 2. a 3. Spatné a Spatné
(s dopomoci zvolil a umistil kvddr spravné), spravné a spravné, Spatné a Spatné
(s dopomoci zvolil a umistil kvddr spravné), Spatné a Spatné (s dopomoci zvolil

a umistil krychle spravné), spravné a spravné, spravné a spravné

Majda: 1. valec, Ctverec, nevédéla (kvadr), trojuhelnik; 2. a 3. spravné a spravné,

spravné a spravné, spravné a Spatné (s dopomoci umistila kvadr spravné), spravné
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PRILOHAS

aSpatné (s dopomoci umistila krychle spravné), spravné a spravné, spravné

a spravné

Misa: 1. valec, nevédéla (krychle), nevédéla (kvadr), nevédéla (koule); 2. a 3. Spatné
a spravné (s dopomoci zvoleni krychle spravné), spravné a spravné, Spatné a spravné
(s dopomoci zvoleni kvadru spravné), spravné a spravné, spravné a spravne, spravné

a spravné

Marek: 1. valec, kostka, nevédél (kvadr), nevédél (kuZel); 2. a 3. spravné a spravné,
spravné a Spatné (s dopomoci umistil kuZel spravné), Spatné a Spatné (s dopomoci
zvolil a umistil kvadr spravné), spravné a spravné, spravné a spravné (zde jsem

zapomneéla umistit jeden kuZel, takze paty krok zde neni)

Kuba: 1. valec, kostka, obdélnik, nevédél (kuzel); 2. a 3. spravné a spravné, spravné
a spravné, Spatné a spravné (s dopomoci zvolil kvadr spravné), spravné a spravné,

spravné a spravné, spravné a spravné

Anetka: 1. valec, Ctverec, obdélnik, trojihelnik; 2. a 3. spravné a spravné, spravné
aspravné, spravné a spravné, spravné a spravné, spravné a spravné, spravné

a spravné

Zuzanka: 1. valec, kostka, nevédéla (kvadr), nevédéla (kuzel); 2. a 3. spravné
aspravné, spravné a spravné, spravné a spravné, spravné a spravné, spravné

a spravne, spravneé a spravné
3. ukol

Kuba: 1. valec, ¢tverec, obdélnik, kuZel; 2. doplnil spravné, doplnil spravné, doplnil
nespravné (po dopomoci doplnil spravné - vyména krychle a kvadru); 3. nedokazal

urcit vzorec

Martinek: 1. valec, kostka, nevédél (kvadr), nevédél (kuZel); 2. doplnil spravné,
doplnil nespravné (dlouho vahal a nevédél, az s dopomoci Ukol dodélal), doplnil
nespravné (viibec nevédél kam ma tvary umistit, s dopomoci doplnil spravné);

3. nedokazal urcit vzorec

Majda: 1. valec, Ctverec, nevédéla (kvadr), kuZel; 2. doplnila spravné, doplnila

nespravné (presouvala kostku, ktera meéla své misto, nedokazala bez dopomoci
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doplnit), doplnila nespravné (doplnila valec, poté vahala a nevédéla, s dopomoci tkol

dodélala); 3. nedokazala urcit vzorec

Misa: 1. valec, kostka, nevédéla (kvadr), nevédéla (kuzel); 2. doplnila spravné,

doplnila spravné, doplnila spravné; 3. nedokazala urcit vzorec

Marek: 1. valec, kostka, kvadr, nevédél (kuzel) 2. doplnil spravné, doplnil spravné,

doplnil spravné; 3. nedokazal urcit vzorec

Kuba: 1. vélec, Ctverec, obdélnik, kuZel; 2. doplnil spravné, doplnil nespravné (vahal

co doplnit, pak zvolil Spatné tvar), doplnil spravné; 3. nedokazal urcit vzorec

Anetka: 1. valec, kostka, nevédéla (kvadr), nevédéla (kuzel); 2. doplnila spravné,

doplnila spravné, doplnila spravné; 3. nedokazala urcit vzorec

Zuzanka: 1. valec, kostka, obdélnik, nevédéla (kuzel); 2. doplnila spravné, doplnila

spravné, doplnila nespravné (zvolila kvadr misto valce); 3. nedokazala urcit vzorec

4. kol

Kuba: 1. valec, Ctverec, koule, kuzel; 2. spravné, spravné, spravné, spravné; 3. spravné,
Spravné, spravné, spravné

Martinek: 1. valec, kostka, kruh, nevédél (kuzel); 2. spravné, spravné, spravné,
spravné; 3. spravné, spravné, spravné, spravné

Majda: 1. valec, Ctverec, kruh, nevédéla (kuzel); 2. spravné, spravné, spravné, spravné;
3. nespravné (dlouho vahala, nevédéla), spravné, spravné, spravné

Misa: 1. valec, kostka, koule, kuZel; 2. spravné, spravné, spravné, spravné; 3. spravné,
nespravné (zacala vybarvovat valec, po opakovani tvaru se opravila), spravné,

spravné

Marek: 1. valec, kostka, koule, nevédél (kuZel); 2. spravné, spravné, spravné, spravne;
3. spravné, spravné, spravné, spravné

Kuba: 1. valec, kostka, kruh, kuzel; 2. spravné, spravné, spravné, spravné; 3. spravné,
spravné, spravné, spravné (v tomto pripadé je vSe spravné, bohuZel mi nedoslo, Ze
jsem mu zadani koule a krychle obratila, coz je ma chyba)

Anetka: 1. valec, kostka, koleCko, nevédéla (kuzel); 2. spravné, spravné, spravné,
spravné; 3. nespravné (dlouho vahala, s dopomoci vybarvila spravné), spravné,

spravné, spravné
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Zuzanka: 1. valec, kostka, kruh, kuZel; 2. spravné, spravné, spravné, spravné;

3. spravné, spravné, spravné, spravné

5. ukol

Kuba: 1. valecek, c¢tverec, obdélnik, koule; 2. plechovka, krabice (nejprve rekl mléko,
po mém dotazu v em mléko je, rekl krabice) kostka, fotbalovy mi¢, pomeranc,
darecek, valec, skrin; 3. darek-ctverec, valecek-valec, mic-koule, skrin-kvadr, kostka-

krychle, krabice-kvadr, pomeranc-koule, plechovka-valec

Martinek: 1. valec, kostka, kvadr, mi¢; 2. kostitka, mi¢, nevédél (mléko, napovéda
v ¢em je mléko), plechovka, skfin, kolecko (pomeranc), darecek, valeCek; 3. skrin-
kvadr, darecek-krychle, pomeranc-koule, kostka-krychle, plechovka-valec, mi¢-koule,

krabice-kvadr, valecek-valec

Majda: 1. valec, ¢tverec, nevédéla (kvadr), kruh; 2. konzerva, baléon (pomeranc),
valecek, darek, skrinka, balén, dim (krabice od mléka), kostka; 3. pomeranc¢-nevédéla
(koule, s dopomoci priradila), mic¢-koule, plechovka-nevédéla (dlouho vahala, bylo
vidét, Ze nevi, s dopomoci priradila), valecek-valec, kostka-krychle, darecek-krychle,

skrin-kvadr, krabice-nevédéla (kvadr, s dopomoci priradila)

Misa: 1. valec, kostka, nevédéla (kvadr), koule; 2. valecek, darek, skrin, nevédéla
(pomeranc), nevédéla (plechovka), mléko (ani po mém dotazu, véem mléko je,
nevédeéla), mic¢, kostka; 3. valecek-valec, darek-krychle, pomeranc-koule, skrin-kvadr,

plechovka-valec, krabice-kvadr, kostka-krychle, mi¢-koule

Marek: 1. valec, krychle, kvadr, koule; 2. skiin, mi¢, darek, kostka, kolecko
(pomeranc), plechovka, mléko (nevédél), valec (valecek); 3. skrin-kvadr, kostka-
krychle, mic¢-koule, krabice-kvadr, valeCek-nevédél (dlouho vahal, sdopomoci

priradil), plechovka-valec, pomeranc-koule, darek-krychle

Kuba: 1. valec, kostka, obdélnik, kruh; 2. mi¢, darek, plechovka, pomeranc, kostka,
skrinka, nevédél (valecek), krabice (nejprve ekl mléko, tak jsem se ho zeptala, v Cem
mléko je, odpovédél v krabici); 3. mic¢-koule, skiin-kvadr, plechovka-valec, kostka-
krychle, pomeranc-koule, valeCek-nevédél (chtél pripojit ke kvadru, s dopomoci

priradil nakonec spravné), darek-krychle, krabice-kvadr

VIII
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Anetka: 1. valec, kostka, nevédéla (kvadr), kolo; 2. kostka, nevédéla (po dotazu, v c¢em
je mléko, odpovédéla v kravicce), plechovka, nevédéla (pomeranc), mic, skriiika,
valecek, darek; 3. skrin-kvadr, kostka-krychle, valecek-valec, mic-koule, pomeranc-

nevédéla (vahala, bylo vidét, Ze nevi), darek-krychle, krabice-kvadr, plechovka-valec

Zuzanka: 1. valec, kostka, kvadr, kruh; 2. valecek, darek, skiin, mi¢, kostka, krabice
(nejprve rekla mléko, po dotazu v ¢em je mléko, rekla krabice), plechovka, nevédéla
(pomeranc); 3. mic¢-koule, skrin-kvadr, plechovka-valec, darek-kostka, krabice-kvadr,

kostka-krychle, valeCek-valec, pomeranc-koule
6. ukol

Kuba: 1. zareagoval ihned, oznacil 2x kola u auta jako kouli, vice neur¢il; 2. zareagoval
ihned, mirna dopomoc (,hledej na stole“); 3. zareagoval ihned, oznacil kabinu u auta
jako kvadr, mirnd dopomoc (,hledej na poli¢ce“), vice neurcil; 4. zareagoval ihned,

oznacil fialovy jehlan misto kuZele, ale dalsi uz urcil spravné; 5. zareagoval ihned

Martinek: 1. zareagoval ihned, oznacil lampu jako kouli, vice neur¢il; 2. nezareagoval
ihned (vahal pti krychli, ale kdyZ jsem ftekla kostka, reagoval spravné), mirna
dopomoc (,hledej na stole“), vice neurcil; 3. zareagoval ihned, vice neurcil;
4. zareagoval ihned, vice neurcil; 5. zareagoval ihned, ukazoval na lampu, kterou

ptivodné oznacil jako koule, vice neurcil

Majda: 1. zareagovala ihned, vice neurcila; 2. zareagovala ihned, mirna dopomoc
(,hledej na stole“); 3. nezareagovala ihned (chvili vahala, poté ukazala spravné),
mirnd dopomoc (,hledej na stole,” ,hledej na poli¢ce“), vice neurcila; 4. nezareagovala
ihned (chvili vahala, poté ale ukazala na fialovy kuZel na poli¢ce), vice neurcila;

5. zareagovala ihned, vice neurcila

MiSa: 1. zareagovala ihned, vice neurcila; 2. nezareagovala ihned (ukazala na kvadry
na posteli, po dopomoci jiz urcila spravné), vice neurcila; 3. zareagovala ihned, vice

neurcila; 4. zareagovala spravné, vice neurcila; 5. zareagovala spravné, vice neurcila

Marek: 1. zareagoval ihned, ukazal na kruhy na obrazku, mirnd dopomoc (,podivej
se na stavebnici“); 2. nezareagoval ihned (ukazal na fialovy kvadr ve stavebnici),
po dopomoci ,kostka,“ urcil jiz sam; 3. zareagoval ihned, vice neurcil; 4. zareagoval
ihned, ukazal na fialovy jehlan, ale zbytek urcil spravné; 5. zareagoval ihned, dopomoc

»,podivej se na stavebnici,” vice neurcil

IX



PRILOHAS

Kuba: 1. zareagoval ihned, vice neurcil; 2. nezareagoval ihned, ukazal na Zluty kvadr
na posteli, po dopomoci ,podivej se na stavebnici“ jiZ urcil spravné; 3. zareagoval
ihned, dopomoc ,hledej na policce pod oknem,” vice neurcil; 4. zareagoval ihned,

ukazal na fialovy jehlan, vice neurcil; 5. zareagoval ihned, vice neurcil

Anetka: 1. zareagovala ihned, oznacila kruhy na obraze jako koule, vice neurcila;
2. nereagovala ihned (nevédéla), ukazala na modry kvadr na posteli, s dopomoci
»,podivej se na stavebnici,“ spravné urcila, vice neurcila; 3. zareagovala ihned, vice
neurcila; 4. nezareagovala ihned (nevédéla), dopomoc ,podivej se na stavebnici®
(nevédéla), ukazala na cerveny valec, bylo vidét, Ze netusSila, jak vypada kuZel
(po ukazani drevéného kuzele jiz ukazala spravné), vice neurcila; 5. zareagovala

ihned, vice neurcila

Zuzanka: 1. zareagovala ihned, oznacila kruhy na obraze jako koule, dopomoc
,podivej se na stavebnici,“; 2. zareagovala ihned; 3. zareagovala ihned, vice neur¢ila;
4. zareagovala ihned, oznacila fialovy jehlan, riZovou krytku od lampy a kvétnik

pod kvétinou na stole; 5. zareagovala ihned, vice neurcila



