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Posuzovana bakalaiska prace o rozsahu cca 41 stran ¢islovaného textu (bez titulnich
stran, obsahu, abstraktu a seznamu literatury) se zaméfila na otdzku kdy a v jakém postaveni
vystupuji obce a jejich organy V samostatné a pienesené pusobnosti v ochrané jednotlivych
slozek zivotniho prostfedi. Dale je v praci struéné podan piehled organizace ochrany
zivotniho prostiedi a nékteré dalsi souvisejici otazky.

Autorka vychézela z vybrané literatury a piislu$né pravni upravy. Skoda, Ze se ji nepodaiilo
upozornit alesponi na ne¢kterd spornd mista v postaveni obci v ramci ochrany slozek Zivotniho
prostiedi, jak se jim vénuje i judikatura a odborna literatura.

Z konkrétnich ptipominek k piedlozené praci uvadim:

- ke str. 3, 44: autorka chybné cituje Listinu zdkladnich prav a svobod jako ,,ustavni
zéakon €. 2/1993 Sb.“, resp. na str. 44 jako ,,zakon* (na str. 44 je nespravné citovana i
Ustava Ceské republiky jako ,,zakon*);

- ke str. 7: text o tom, Zze vramci ,,dekoncentrace” jsou otazky zivotniho prostiedi
feSeny vzdy co nejblize k mistu, které¢ho se tykaji, opomiji uplatiiovdni principu
decentralizace;

- ke str. 11 an.: text kapitoly 3. o pravnim postaveni obci na mnoha mistech zbytecné
odbiha od zakladniho tématu, kdyz jen heslovit¢ uvadi nékteré znameé skutecnosti
Z literatury €i pravni Gpravy (sporny vyznam ma napi. uvadéni prav obcanli obce na
str. 12, bez jakéhokoli rozboru, navic netplné, zcela jsou pomijena prava dalSich osob
atd.);

- ke str. 14: zasadnéjsi pripominku mam k formulaci, Zze v § 10 obecniho zfizeni jsou
taxativné vymezeny piipady, kdy obec v samostatné pisobnosti mize ukladat obecné
zavaznou vyhlaskou ob¢antiim povinnosti. Jde o pfekonany nazor, pokud ho studentka
zastava, méla se vyrovnat jak s judikaturou Ustavniho soudu, tak i s mnoha nazory
v odborné literatufe minimalné za poslednich deset let, které vychézeji z jinych
pravidel pro vydavani obecné zavaznych vyhlasek, vcetné téch, které ukladaji
povinnosti. V zasadé se nevyzaduje, aby se obce opiraly o ustanoveni § 10 obecniho
zfizeni nebo o zvlastni zakon. Navic povinnosti ukladané obecné zavaznymi
vyhlaskami nesméiuji jen vici ,,obantim®.

Text prace byl ovéfen systémem THESES.CZ, podle néhoz je nejvysSi mira
podobnosti prace s jinymi texty rovna okolo 0 %.

Celkové hodnotim bakaldiskou praci tak, Ze spliiuje pozadavky kladené na tento
stupeni kvalifikacni prace, pfedbézné ji hodnotim znamkou ,,velmi dobie*.



Doporucuji autorce, aby se vramci Ustni obhajoby vyjadiila, kdy lze maji obce
postaveni doteného organu v fizenich tykajicich se ochrany slozek zivotniho prostiedi.

V Plzni dne 28. dubna 2017

doc. JUDr. Martin Kopecky, CSc.



