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Koncepce price a jeji struktura: DP ma rozsah 65 stran, tvofi ji 5 hlavnich kapitol a Uvod.
Prace je prehledné koncipovéna, tvoii zcela kompaktni celek, jednotlivé kapitoly na sebe
Ustrojné navazuji.

Obsahova stranka: Autorka DP si vybrala téma pomémé Siroké, k jeho zpracovani vak
pfistoupila s patrnym nadhledem zku$eného praktika. V Uvodu zd@vodnila vybér tématu,
dobfe si stanovila cile prace a zfetelné si vytycila cestu, jakou bude pfi jeho zpracovani
postupovat.

V teoretické Casti prokdzala, Ze umi pracovat s literaturou, vybirat i srovndvat podstatné
informace ke zvolenému tématu i jeho postupné odkryvanymi aspekty. Postupuje zcela
spravne po ose shora dolt — od teorie k praxi (obecného ke konkrétnimu). V kompilaéni asti
se na zdkladé studia odborné literatury zabyva Sirokospektralni problematikou samotné
tvofivosti a vymezuje pojmy, které v souvislosti sni postupng vyvstavaji. Prechodovou
kapitolou k praktické casti prace lze oznagit kapitolu Didaktické modelovani, v ni¥ se
diplomantka nejprve zamysli nad dileZitosti a uZite¢nosti modelového vyuéovani, predklada
obecnou kategorizaci modeld vyucovéni, popisuje herdenovsky pfistup vyutovani zejména
v oblasti poslechovych aktivit. (Vds vzor? Setkala jste se s jeho praci osobné? Jak jste napr.
promitla tyto poznatky do vasi praktické éasti prace? Uvedte priklady. Co pravdépodobné
myslel pan docent V. Drabek vétou, kierou prohldsil na konferenci o rvorivosti: ,, Kdo bude
pracovat (vofFivé, je ve CtyFiceti mrivy. " konference Multimedidlni komunikace v hudebni a
polyestetické vychové, Praha 2001).)
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V praktické ¢asti predklada diplomantka funkéni (praxi ovéfeny) soubor riznorodych modela
vyuCovani déti, které vétSinou velmi piehledné popisuje. (Kolik modelii jste ze zde uvedenych
sama vymyslela a kolik jste jich ovéFila v praxi. Zajimd mne zvldsté tvorba partitury (s. 57).
Jak jste tuto innost organizovala? Objasnéte strucné pojem modelovani. Na zdkladé jakych
vzkumii dospivdte v zavéru k pauSalizovanému tvrzeni, Ze vyuka ve §koldch probihd vdmi
popsanym zpusobem, tj. bez ucasti tvorivych aktivit a modelovdni? Mé¢é dvacetileté zkusenosti
s vyukou napi. na MS mé opraviwji v tomto bodé oponovat. Uvddite, ze nemdte Zddnou
zdpornou zkuSenost s modelovdanim. Jako zkuSeny pedagog musim namitnout, Ze se jednd o
Cinnosti casové velmi ndrocné na pripravu i realizaci.)

Celkovy dojem z DP je vyborny, jedna se o autorské téma, pfinosné zpracované. Vznesené
pfipominky poslouZi spie jako podnét k diskusi u obhajob.

Jazykova stranka: DP je psdna spisovnou CeStinou, neobsahuje gramatické a vyrazné
stylistické chyby. Je &tiva.

Formalni stranka: I po této strance prace spliiuje viechny pozadavky. Skoda, ze aktivity
nejsou vice dokumentovany obrazovym materialem ,,z terénu®.

Hodnoceni: Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném:

vybormné
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