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1. Cil prace
(a jeho naplneni):

Cilem prace bylo vytvorit kolekci obuvi, ktera vznika jako tvarovy experiment. Autorka tuto praci pojala
jako ryze volnou tvorbu a obuv pro ni v tomto pripade je zrejme pouze objektem, vyjadrujicim jeji
osobni pocity, zazitky, obrazové, barevné a pocitové viemy a vzpominky. Obuv v tomto pripade je
pojata jako obraz, nikoli funkcni soucast lidského Zivota. Z tohoto pohledu byl cil prace naplnen.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Cely ,projekt" je volnou tvorbou, casto uprednostnujici vizuaini viemy pred konkrétnim tvarovanim
3D objektu a volbou materidlu, které by alespon trochu splnovaly funkcni pozadavky a s tim
souvisejici volbu technologii. Tyto navrhy pfili§ nefedi viastni a zakladni poZzadavek obuvi tj. jeji
Jnositelnost”.

Pouzité materialy jsou hedvabné organza, trislocinena usen a med v podobe plechu. Pouzitou
technlogii je $iti a tepani kovu a jeho nasledné lepeni.



3. Prinos prace pro dany obor
Vzhledem k tomu, Ze se jedna pouze o tvorbu volnéhe obrazu objektu, prinos pro obor Fashion
design pfili$ nevidim.

4. Silné stranky dila
Jako silnou strénku dila, pokud jej nehodnotim jako design, spatruji asi autorcin osobni proZitek a
kulturu citlivé barevnosti.

5. Slabé stranky dila

Jako hlavni slabou stranku dila spatruji nefunkcnost a doslova nenositelnost vzniklych tri paru
obuvi a z mého pohledu i malou invenci v komponovani kolekce. Jednotlivé modely pouze vzajemne
variuji, nikoli se jeden od druhého odviji k nejakému cili a zadmeru. To, Ze Ize obuv nazout a vyfotit na
noze neprokazuje Zadné jeji funkeni viastnosti a schopnost jejiho vyuZiti, ani schopnost daliho souZiti
zvolenych materialu ani technologii zpracovani. Naproti tomu obuv jako objekt mi téz nedava smysl.
Samotné pripevneni medenych plechu k svrchové casti obuvi lepenim epoxidovym lepidlem povaZuiji
za nevhodné a nedofe$ené. Zpracovani hran a vlastni tvarovani kovovych casti obuvi je pro samotné
nazuti, pro nohu a jeji pohyb naprosto nepriznivé a nepocita s anatomickou individualitou natoZ s
ergonomii. Pokud jde o nahled na vec jako na objekt, bylo by pak vhodné z hlediska umeleckého
pristupu posoudit plastické vyjadreni a praci s kovem.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborne, velmi dobre, dobre, nevyhovel):
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