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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nazev prace:

i | Navrh a realizace vykonového spinaného zesilova&e pro aktivni subwoofer J

_ Student: Jan DOBSICEK f Std. &islo: / E15B0089P
I bponent: | ) ~Ing. Vaclav Koucky, CSc. - B _ ‘
Kritéria hodnoceni préce oponentém k J Ma)i. body PFidéIené_body i
ISplnénl’ zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 13 |
Odborna Uroven prace 50 24
gInterp“retace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 | 6 #
T:ormélrn' zpracovani prace, dodrzovani norem 7 10 6 |

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

BP o rozsahu 26 stran textu je rozdélena do Gyt kapitlal, které obsahem odpow;dajl’ bodm zadani.
‘K _prvnim dvéma kapitoldm nemam podstatné vyhrady.

| Treti kapitola "Navrh technického Fedeni spinaného vykonového zesilovace"
navrhu zesilovace sice pat¥i, které ale povaZuji za méné podstatné. Po
‘zesirovaée v navaznosti na pracovni kmitocet, déle chybi typ pouzitych v
‘Schéma v pfiloze C.1. (str. 33) je 3patné Citelné a patrné i chybné. Soupis
'$poje je az diletantsky - dlouhé vodivé cesty s malym prifezem pro velké
Ctvrta kapitola "Méfeni parametr(l zesilovace" je velmi struéna. Postrada

je slepencem fragmentd, které k
stradam navrh vystupniho filtru
ykonovych spinacich tranzistord.
soutastek chybi. Navrh plosného
hodnoty proudq.

) n m v ni alespofl pokus o stanoveni
ucinnosti mefeného zesilovace. 5 ) ) )
\Vysledkem BP je funkéni vzorek zesilovace, ktery zdaleka nedosahuje v navrhu uvedenych parametrd.
\I's uvedenymi nedostatky BP doporucuji k obhajobé.
Dotazy opanenta k praci: _ -
\Vysvétlete pojem "bus pumping" a s nim souvisejici "snahu koncového stupné zesilovace rekuperovat!
\komutaéni proud zpét do sit&". (str. 18) ) ) 3
\Pracuje navrzeny zesilova¢ s impulzné Sifkovou modulaci (PWM)? Pokud ano, na jakém kmitoCtu modulator|
pracuje? ] ) . ) ] !
Indukcnost L1 v pfiloze D.2. (obr. str.34) svoji velikosti neodpovida projektovanému vykonu zesilovace. Jak|
\byly stanoveny parametry filtru? ) . ; . ] |
"Maximalni vystupni napeti, ktere bylo mozne naméfit, neZ zasahla nadproudové ochrana, bylo 11 V." Je|
\uvedena hodnota napéti efektivni nebo vrcholova? (str. 27) |

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie klasifikaéni stupnice dané smémici dékana FEL)

/ 1
1 f / ?C/
Dne: 25.8.2017 X/ mét{.( - /

podpis oponenta prace,



