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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev préce: ZatéZovaci odpory pro dynamo
Student: Jii VEJVODA | sd.&sb: | E13B0093P
Oponent: Ing. Jan Sobra
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 22

Odborna uroven prace 50 45
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 12

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

BakalafFska prace se zabyva névrhem a stavbou zafizeni pro stupfiové pfepinani velikosti odporu uréeného k
zat€zovani dynama v laboratofi KEV. I pfes urcité nedostatky, které autor v praci sam zmifiuje (vznik
elektrického oblouku v pFepinati a opalovani kontakt(), se jedna o velmi kvalitni inZenyrskou praci. Zafizeni jiz
bylo testovano v ramci vyuky a splnilo poZadovany (&el. Praci Ize vytknout drobné formalni nedostatky.
Napfiklad seznam symbol(l a zkratek neni Fazen abecedné, text neni ve v3ech odstavcich zarovnan do bloku a
autor se v nékterych Castech prace nevyjadfuje zcela jasné.

Dotazy oponenta k praci:
Pro¢ nebyly v kapitole 7.2 (méfeni s nové navrzenymi odporovymi stupni) proméfeny celé zat&Zovaci

charakteristiky, jako tomu bylo v kapitole 3.3 (méFeni s plvodnimi plynule regulovatelnymi odpory)? V kapitole
7.2 tim padem neni vidét ohyb zatézovacich charakteristik pro derivaéni buzeni dynama.

Cim je zplsoben rlst napéti v zat&%ovaci charakteristice cize buzeného dynama v oblasti 7 a2 10 A (Obr. 3.4)?

V kapitole 7.1, uvadite, Ze pfepinac se ngchové dle teoretickych pfedpokladd. Tedy, Ze pfi pfepnuti do
nékterych poloh dojde ke vzniku oblouku. Cim je to podle Vés zplisobeno? Jedné se o vadny nebo nevhodné
zvoleny kus nebo treba nevhodné zapojeni pfepinace?

BakalaFskou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie kiasifikaéni stupnice dané smémici dékana FEL)
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podpis oponenta prace



