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A) Obecna &ast (vyplni hodnotitel)
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CHIR

Akademicky rok: 2016/17

Autor prace: Be. Martina Uléova

Optimalni nastaveni procest manipulace
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P s biologickym materiilem v praci vieobecné sestry

Oponent price: PhDr. Petra Bejvancdicka
Pocet Cislovanych stran: 92
Pocet priloh: 8

Pocet titulii v ¢eském jazyce: 32
(min. pocet 20)

Pocet titulii v cizim jazyce: 1
(min. pocet 2)

Pocet internetovych zdroji: 7
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setienim ANO Nk
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikaéni prace 100 %
v % (doplni vedouci katedry) ?

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani diplomové price pocet bodi | hodnoceni
30 23
-1 | DodrZeni stanoveného rozsahu diplomové prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddil dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 5
1.4 Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5
vychodisky zkoumani prc')ble'n.lu, soucasnym stavem feleni a 4
nevyfesenymi otazkami, jsou jasn€ definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni rederse ke sledované 5
tématice v Ceské i cizojazyéné literature ¢
Zhodnoceni teoretické &dsti pozn.: Vypliite pouze Mz:xnmalnol Sadoyy ;
p. SO N . . pocet bodit | hodnoceni
v piipadé, Ze se jednd o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna urovern textu 20 -
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojii 20 -
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 20 -
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti pocet bodu | hodnoceni
60 35
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladi, hypotéz 5 4
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 10 9
vysledkt prace
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkt, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, ' 8
piedpokladi, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
3.9 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 10 10
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné $etteni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 4
5 | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 =)
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 87

Otazky, pripadny komentar k diplomové praci (V piipadé, ze doslo ke snizeni bodového

ohodnoceni vypliite vzdy):

Pripominky k formalni strance

Prace neobsahuje resersi.

Jednotliva pismena se vyskytuji samostatné na konci fadky.

Pii parafrazovani nejsou zdroje uvedeny piimo za €asti textu, ke které patii (jsou az v dalsi
fadce, jako kdyby za¢inaly novy odstavec).

Text s odrazkami (str. 21).

Tabulka s vysledky je rozdélena na dvé stranky- nepiehledné.

PFipominky k obsahové strance

Vtextu je opakované uvedeno netplny nazev studovaného oboru (OSetfovatelstvi ve
vybranych oborech).

Str. 43 ,, ...v prosinci 2017 probéhl vyzkum... ,, — asi preklep

V grafech 32-34 maji nékteré vyseky stejnou barvu, i kdyZ znagi jinou odpoveéd, je to
matouci, v popisu pod grafem neni slovné¢ uvedeno, Ze nékteré moznosti odpovédi nezvolil
zadny respondent.

Zcela chybi obsah podkapitoly 7.2 Statistické vyhodnoceni

Ocenuji prakticky vystup prace- elektronickou Zadanku.
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ZAPADDOESKS

Otazka:
Na str. 25 uvadite, Ze pfi odbéru krve na hemokultivaéni vySetieni pouzivame sterilni

rukavice. Jaky vtom spatiujete piinos a jak byste konkrétné toto vySetieni technicky

provedla?
Je Vami navrzena elektronickd zadanka vyuzivana v praxi? Jak se osvéd¢ila a musela jste ji

néjak upravovat?

Diplomovou prici k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

- Doporuéui -
Doporucuji Chrad Nedoporuéuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zniamku): velmi dobie

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 15. 5. 2017

Podpis: |
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