Strukturovany posudek oponenta bakalarské prace

Autor/autorka prace: Markéta Boskova

Ndzev prce: Analyza vyvoje uZivatelskych rozhrani

Obsah prace:
Velmi dobra logicka struktura, odpovidajici obsah i rozsah

KomentdF: Obsahem prace je historicky vyvoj nejrozsifenéjsich operacnich systémd (OS) vzhledem k jejich
uZivatelskému rozhrani (Ul). Prace je prehledné strukturovand, jeji obsah je odpovidajici a rozsah je (i s
pfihlédnutim k ¢etnym obrazkim zabirajicim cca 16 stran) nadprimérnych 63 stran.

Kvalita feSeni a dosaZzenych vysledka:
Velmi dobra

Komentdr: Pro dlikladné srovnani uZivatelskych rozhrani OS prace v nékolika ohledech nenf zcela pFivétiva. Za prvé
by se Ctenafi velmi hodilo zndzornéni vydani jednotlivych OS a jejich verzi na trh zndzornéné v grafu s asovou
osou. Rovnéz tak prvni vyskyt jednotlivych komponent grafického Ul (GUI) OS by zaslouZilo grafické zndzornéni s
informaci, ktery z popisovanych systém je zaved| jako prvni. V sou¢asném stavu je tyto fakta nutno vyéitat ze 3. a
4. kapitoly, coz je vice neZ polovina textu celé prace. Kapitola 4, ktera by mohla alespori textové podat tuto
informaci o komponentéch, pak zahrnuje pouze komponenty nezminéné v kapitole 3 a to bez jakéhokoli ¢asového
kontextu (nepocitdme-li samotné verze OS) a ma jen 2 strany.

Prehlednosti v dal3i ¢asti prace, konkrétné srovndni programovacich rozhrani (API) pro tvorbu GUI operaénich
systémda, by pak pomohlo stanoveni jasnych (ac tieba i subjektivnich) kritérii a jejich hodnoceni pro jednotliva API
zanesené v tabulce.

Mensi problémy se pak objevuji v konzistenci popist (u nékterych verzi OS chybi rok uvedeni na trh, zminka o
moZnosti vice uZivatelskych uctd je jen v jednom OS stejné jako jméno tviirce, atd.).

Pfesto ale prace poskytuje velmi dobry prehled historie OS a jejich rozhrani stejné jako kvalitni zaklad pro
implementaci GUI skrze rGzna API (véetné ilustraénich pfikladd) a jejich srovnani.

Formalni Uroven:
Velmi dobra

Komentdr: Formalni strénka préce je jejim nejvice rozporuplnym aspektem. Na jedné strané je text gramaticky a
stylisticky Cisty (aZ na ob&asné neobratné nebo hovorové formulace), ma logickou navaznost, ilustrace jsou &itelné
a prezentuji potfebné informace, preklepy a chyby v interpunkci se objevuji velmi sporadicky, pokud viibec.

Na strané druhé se objevuji chyby typu nevysvétleni zkratky nebo cizojazyéného pojmu, stfidavé pouzivani
Ceského vyrazu a anglicismu (bez vysvétleni jejich ekvivalence), obcasny zbyteéné dlouhy odstavec a
nekonzistentni format oddéleni odstavci. Castym jevem je pak odkazovani obrazk v textu aZ po jejich vyskytu. Z
obvyklych formalnich ¢asti prace pak chybi seznamy obrézk, zkratek a pojmu (viech je v préci velké mnoZstvi) a
pfilohy, véetné obsahu CD. Navic ndvody na spousténi ilustraénich pfikladd GUI (véetné jejich celkovych obrazki) a
emuldtoru mohly byt také dobrymi pfilohami.

Prace s literaturou:
Velmi dobra

Komentdf: Prace cituje 18 zdrojl (plus nékteré odkazy v poznamkach pod ¢arou) z nichZ 9 neni online typu (a¢ jsou
reprezentovany hlavné ISBN a HTML odkazy na stranky s plnymi texty misto pIné kvalifikovaného bibliografického
zdznamu). VSechny zdroje jsou relevantni a Fadné citované.




Splnéni zadani:
Splnéno s mensimi vyhradami;
Komentdr: Mensivyhradou je bod 3 zadani, ktery splnén je, ale jak je popséno vyse, dosti neucelené a
rozmélnéné ve velké Casti textu préce.

Dotazy k praci:
1) Diky emuldtordm bylo mozné projit a ozkouset viechny popsané verze véech opera¢nich systému?

2) Pokud je pravda, Ze Aktivni plocha ,soudasti systému byla aZ do verze Windows Vista“ (viz kapitola 3.2.4),
pro¢ se o ni mluvi v kapitole o Windows 95?

3) Podle kapitoly 3.2.7 o Windows Vista, ,menu se jiz nerozbaluje kaskadovité na daléi submenu”, Ale v
kapitole 3.2.6 o Windows XP se fika v podstaté to samé, ,Start menu ... jiZ neni implementovéna jako
kaskddové menu s dal$imi sub-menu“. Kdy tedy k této zménu menu opravdu doglo?

4) V kapitole 3 Fikate, Ze popisujete operalni systémy, které jsou ,v dnesni dobé& nejzndméjii a
nejpouZivané;jsi“. Podle koho? Byly zadané, je to informace z literatury, nebo vlastni usudek?

Navrhuji hodnoceni zndmkou velmi dobfe a praci doporuuji k obhajobé.

V Plzni 24.5.2017 Ing. Petr Picha
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