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A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSersSni cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji praci klasifikovat klasifikacnim stupném:' velmi dobie
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Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikacniho stupné:

Jednotlivé ¢asti bakaléaiské prace Libora Kuse dosahuji rizné kvalitativni tirovné, coz shrnuji na
nasledujicich fadcich. Cile prace jsou pomérné dobfe stanovené a odivodnéné. Piesto by mél byt autor
konkrétn&jsi v jejich specifikaci. Pfedevsim neni z cili jasné, jakou zahrani¢ni migraci zkouma - jestli
ekonomickou migraci v ramei EU, ekonomickou migraci mimo EU, uprchlictvi, nebo vSechny
dohromady. U kazdého typu jsou jiné piedpoklady, spojené s postupy Gfadl a postojem mistnich
obyvatel, coz by mélo byt reflektovano v hypotézach. Pti nerozliSovani téchto typt dochazi nutné ke
zkresleni a dezinterpretaci vysledkd analyzy. Téma je prili§ Siroce vymezeno a o riiznych aspektech
tématu se tak dozviddme jen mélo nového. K samotnym hypotézam - mély by byt konkrétnéji
formulované, tj. nejen, ze autor ocekava rozdily, ale i jakych podob toto o¢ekavani rozdilt nabyva.

Subkapitola vénovana metodice obsahuje pouze ¢ast podstatnych informaci. Dovedl bych si predstavit
detailngjsi vysvétleni charakteru dat - jaka data jsou pouZita ze statistickych ufadu a jak je
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strukturovano a zaméfeno dotaznikové Setfeni. Az pfi prezentaci vysledku se ¢tenaf dozvida, ze Setfeni
bylo provedeno na stfedoskolskych studentech a to pouze na gymnaziu v Domazlicich, coZ vyrazné
ovliviiuje vypoveédni schopnost dat. Metodicka omezeni pro interpretaci vysledkd s tim spojena vSak
nejsou vibec diskutovana. Nadto je v takovém piipade irelevantni formulace treti hypotézy, ktera
hovoii o "obyvatelstvu zminénych regiont", tudiz ptfedpoklada reprezentativni vzorek populace.

Teoreticky ramec je nejsilnéjsi ¢asti prace. Je znat, Ze autor si o problematice migrace nacetl
dostate¢né mnozstvi teoretické literatury a uvadi rizné piistupy a typologie migrace a aspektt s ni
spjatych. Tento "znalostni kapital" se bohuZel nepodatilo zurocit v analytické ¢asti, ktera ve své
vétSine spiSe nez prezentace vysledkl analyzy sklouzava k subjektivnim hodnocenim, ktera nejsou
podeptena relevantnimi daty. Nekritické pfejimani informaci ze zdroju jako Blesk.cz, Novinky.cz,
Idnes.cz, nebo Globe24.cz vidim jako velmi problematické. Shrnuti dotaznikového Setfeni podava
zékladni informaci o postojich studentti domazlického gymnazia k problematice médii a pfistupu

k cizincim. Neni vSak diskutovana problematika konstrukce otazek do dotazniku - zvIasté uziti slov
jako "vadilo" a "obéavate" v souvislosti s migraci neni rozhodné hodnotové neutralni.

Zavérem dvé formalni pfipominky. Pfi hodnoceni regionalni diferenciace (viz s. 34) musi byt
kartogram vzdy v relativnich ¢islech. V opa¢ném piipadé jsou hodnoty zkresleny odlisnymi
populacnimi vahami rtiznych regiont. Seznam literatury je vhodné fadit abecedné, aby se urychlilo
vyhleddvani jednotlivych zdrojt a ptisobil piehledné.

Otazky a p¥ipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé:’

Autor uvadi n€kolik teorii migrace, z nichz kazdé akcentuje ponékud jiné aspekty tématu. Jaka z téchto
teorii je nejlépe aplikovatelna na problematiku studovanou v této préaci a pro¢?

Pro¢, v situaci, kdy autor zjistil nemoznost provedeni dotaznikového Setfeni v Bavorsku, nerozsifil
Setfeni do vice mist (Skol) v Plzeniském kraji?

Autor na nekolika mistech zdtraziuje problém tzv. No-Go zon. Mohl by uvést, kde pfesné se na tizemi
Némecka tyto zony nachazeji?

V Plzni, dne 1. 6. 2017 Podpis hodnotitele
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Metodické poznamky:

' Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stuperi.

* Stru¢né zdtvodnéte navrhovany klasifikagni stupenl, odivodnéni zpracujte v rozsahu S - 10 vét.
* Otazky a pripominky k blizs§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalafskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani origindlu).



