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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? vyborné

Vyuziti dostupnych informaci k 'tématu: velmi dobre

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): velmi dobre
Strukturovani prace: vyborné

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobi'e

Uroveil analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dobie

Byly vyCerpany hlavni problémy tématu? velmi dob¥e
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? velmi dobie

Navrh vysledné klasifikace: velmi dobie

Struéné zdivodnéni celkového hodnoceni:

Cile, metody i vysledky prace jsou sepsany prehledné a srozumitelné. Oproti zadani (a téZ
tvodni kapitole) vSak v praci chybi vyuziti archivnich fotografii i zdivodnéni pro¢ tomu tak
je. Vyvazeno je to oviem vyuZitim vSech ostatnich metod a srovnanim jejich piinosu (v
tabulkéach 3-4 v8ak chybi srovnani napf. s ortofotosnimky, historickymi a sou¢asnymi
mapami, povrchovym prizkumem a sbérem).

Strukturovani prace do jednotlivych kapitol je efektivni, avSak strukturovani textu v

kapitolach na nékolika mistech pokulhdva. Jedna se napf. o popis mohyl v kap. 3, kterému by



urcitd systematika prospéla (napf. dle chronologickych komponent pohiebiste), dale splyva
obecny popis geochemickych metod s popisem postupu v GIS (str. 24) a popis celkovych
Cetnosti vzorkl by bylo lepsi uvadét na pocatku pasazi o jejich hodnoceni, nikoliv aZ na
koncich (str. 31-32).

7 hlediska obsahu je tieba poznamenat, Ze ¢asti nékterych vét a souvéti jsou doslovng
piejiméany ze zdrojové literatury (bez presného vyznadeni, napt. uvozovkami). Zdroje jsou
naleZité citovany, ale vétsi mira autorovy vlastni stylistiky v této kapitole by praci prospéla.
S tim souvisi také skutecnost, Ze p¥i popisu metod se setkavame s odbornymi pojmy
(komponenta, sidelni areal), které byly predstaveny i béhem vyuky, ale které v ostatnich
kapitolach bohuZel absentuji.

Po formalni strance upozoriiuji pouze na nékolik drobnych zéleZitosti: webové zdroje by bylo
lepsi ocitovat jinym zplsobem neZli vloZenim celé webové adresy do textu (napi. pokud je
znam autor lze odkaz citovat jako ¢lanek na webu, nebo lze adresu vloZit do poznamky pod
Carou; odkazy na konci str. 7 dokonce tvofi samostatné odstavee bez p¥imé vazby na text).
Casto je v préci vyuZit budouci ¢as (napt. "bude proveden geochemicky prazkum", str. 7),
ackoliv je ziejmé, Ze popisované jevy se jiZ staly a nejsou déle do budoucna planovény. Na
str. 16 se dvé vély v prvnim odstavei opakuji.

7, dal8ich formélnich ne$vart se objevuje nejéast&ji nevhodna interpunkce, méng asto
pieklepy ¢i vynechani, pouze ojedinéle $patnd shoda podmétu s pifsudkem. Vyuziti
cizojazy¢né literatury je zasluzné, ale pozor na pieklady (napi. "linearni a kruhové zemni
prace" - v origindle ziejme earthworks, lze pielozit libozvuenéji).

V piilohach by bylo vhodnéjsi zptesnit popisky (obr. 6-9 - dle plani se zda, Ze se vzorky
nevztahuji vyluéné k mohylam &i ornici, obr. 20-28 - Eetnaf netusi, zda se diva pouze na
ndhodné snimky poli nebo téZ na relikty mohyl); u tab. 2 neni ziejmé, které vzorky jsou

z mohyl a vy33i ostrost u fotografii (obr. 17-19) bylo mozné dosédhnout lepsim vyuZitim

svétla.
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