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1. Uvod

Piedkladana bakalaiska prace se vénuje hradu Sychrov, ktery tvofi jednu z dominant
méstecka Rabstejna nad Stielou (okr. Plzen — sever). Tento hrad patii k velmi malo
poznanym a probadanym objektiim, a to ziejmé 1 kviili nepfili§ dobrému stavu dochovani.
Na lokalité dosud neprob¢hl archeologicky vyzkum, téZ prameny, které by o hradu mohly
vypoveédét detailnéjsi informace, chybi. Dosavadni literatura se neshoduje nejen na dobé
vzniku hradu Sychrova, ale polemizuje v tomto misté i o samotné existenci hradu.
Nejnovéji byla diskutovana hypotéza o tom, ze Sychrov tvofil jen pfedsunuté opevnéni
ktera Casto Sychrov jako samostatny hrad nepopisuje. Otazka existence naproti sob&
lezicich hradnich areali je nadmiru zajimava, ovSem vyiesit definitivné vztah hradu

Rabstejna a Sychrova piesahuje daleko moznosti této bakalafské prace. Pokud se v ramci

této prace podaii prinést alespon dil¢i nové poznatky, bude jeji hlavni cil splnén.



2. Cile prace

Cilem této bakalaiské prace je provedeni dokumentace a interpretace arealu hradu
Sychrov (okr. Plzeii-sever) a rovnéz zhodnoceni jeho stavebni podoby v ramci sttedoveké
hradni produkce. Soucasti bakaldiské prace bude provedeni povrchového prizkumu
hradu a jeho bezprostfedniho okoli, geodetickd dokumentace hradniho aredlu pomoci
totalni stanice za souc¢asného vyuziti dat z leteckého laserového snimkovani a provedeni

analytickych povrchovych sbért.



3. Lokalizace a prirodni podminky lokality

3.1 Lokalizace

Rabstejn nad Stielou, jehoz soucasti je hrad Sychrov, se nachazi 30 kilometrti severné
od Plzn¢ v okresu Plzen-sever na katastralnim uzemi Manétina. Obtéka ho feka Stiela ze
tfi svétovych stran. VEtSina méstské zastavby je situovana nad pravym birehem feky, ktery
je ohrani¢eny strmymi svahy na jihu a severu. Mésto je soucasti pfirodniho parku Horni
Stfela. Zkoumana lokalita je vyobrazena na mapovém listu JESE9S. Piesnou polohu
hradu Sychrova Ize vymezit pomoci soufadnic v systému S-JTSK: X: -823764.51, Y: -
1036328.8; X: -823763.94, Y: -1036344.9; X: -823861.09, Y: -1036350.93; X: -
823857.93 Y: -1036334.26
(http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3&MarExtent=-
990320.44597457629%20-1239836%20-346646.55402542371%20-
923033&MarWindowName=Marushka 15. 11. 2016).

3.2 Geologické podminky lokality

Geologicky podklad je tvofen fylitickymi bfidlicemi, které se zde aZz do roku 1970
tézily a byly vyuzivany jako stfeSni krytina (tzv. pokryvacské btidlice). Bfidlice
z Rabstejna byla vyuzita naptiklad pti stavbé hradu KarlStejn. Dale jsou zde zastoupeny
fylity, kyzové a grafitické bfidlice a z ¢asti také granodiority a svory (Zahradnicky-
Mackov¢in 2004, 208). Chronostratigrafie fadi tyto horniny do obdobi proterozoika
(starohory; obdobi pfed 2,5 miliardami az 542 miliony let), konkrétné do éry
neoproterozoika (mladsi starohory; obdobi pfed 1 miliardou az 542 miliony let).
Regionalné se fadi do Ceského masivu, presnéji se vyskytuje ve stiedoceské oblasti
(bohemikum) Vv Tepelském krystaliniku a paleozoiku Barrandienu

(http://mapy.geology.cz/geocr_50/ 3. 4. 2017).

3.3 Pedologické podminky lokality

Z hlediska ptdni typologie je zde nejvice zastoupena mesobazicka kambizem (KAa).
Dale jsou v arealu hradu a mésta zastoupeny dva typy kambizemé — dystricka (KAd) a
rankerova (KAs). Kambicky hnédy (braunifikovany) horizont vznika predevSim
Vv hlavnim souvrstvi svahovin metamorfickych, magmatickych a sedimentarnich hornin.

Mize se ovSem vyvinout 1 v jim odpovidajicich souvrstvich, napf. v nezpevnénych
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leh¢ich nebo stfedné tézkych sedimentech. Pedy v kambickém horizontu postradaji jilové

povlaky, takzvané argilany.

Vytvareni piid tohoto typu probihd hlavné ve svazitych podminkach pahorkatin,
hornatin a vrchovin, v mensi mife v rovinatém reliéfu. Vzhledem k pestrému spektru
substratii, ze kterych tyto pidy vznikaji, jsou velmi rozmanité nejen z hlediska zrnitosti,
skeletovitosti a trofismu, ale také fyzikalnich (ulehlost bazalniho souvrstvi, které
ovlivituje lateralni pohyb vody v krajin€¢) a chemickych vlastnosti (biogenni prvky,
stopové potencionalné rizikové prvky). Obecné dochéazi k posunu zrnitostniho slozeni do
stiedni kategorie v hlavnim souvrstvi v poméru k bazalnimu souvrstvi. K tomuto posunu
pfispiva 1 jejich obohaceni prachem. Déle jsou zastoupeny v mnoha klimatickych a
vegetacnich podminkach. To zapfi¢inuje rozdil v akumulaci humusu a jeho kvalité,

zvétravani a braunifikaci u kambizemi v zavislosti na vlastnostech substratu.

V zavislosti na klimatickych, vegeta¢nich a substratovych podminkach jsou u
kambizemi zastoupeny veskeré formy nadloZzniho humusu. V chladnéjSich a
humidnéjsich oblastech se zvysuje obsah humusu v ornicich

(http://Klasifikace.pedologie.cz citovano 3. 4. 2017)

3.4 Orografie

Z orografického hlediska je Rabstejn nad Stfelou situovan v pahorkatiné Stielskeé,
kterd spada pod pahorkatinu Rabstejnskou, a spolecné jsou soucédsti Rakovnické
pahorkatiny. Tyto tfi pahorkatiny patfi do Plzenské pahorkatiny a Poberounské
subprovincie. Ta sousedi s Krusnohorskou, Cesko — Moravskou a Sumavskou

subprovincii a Ceskou tabuli.

Nejvyssim vrcholem Rakovnické pahorkatiny je Lisak s 677 m n. m. a nachazi se
v Lomské vrchoviné u Stipoklas. Jeji rozloha  je 1003 m?

(http://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/ 4. 4. 2017).

3.5 Klimatické podminky lokality

Do klimatickych podminek se zahrnuji dvé slozky a to ro¢ni Uthrn srdzek a rocni
teplota vzduchu. Primérna ro¢ni teplota vzduchu od roku 1961 do roku 1990 byla
v Rabstejné mezi 6-7°C. Rozdil v roce 2016 od tohoto praméru byl +1,5-2°C.
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Rocni thrn srazek v letech 1961-1990 zde ¢inil 500-600 mm. V roce 2016 byl tthrn
srazek v procentech kletem 1961-1990 100-110% (http://portal.chmi.cz/historicka-
data/pocasi/mapy-charakteristik-klimatu 4. 4. 2017).

3.6 Vodstvo
3.6.1 Strela

Rabstejn nad Stielou obtéka feka Stiela ze ti svétovych stran. Cislo hydrologického
poradi této feky je 1-11-02-001 (IV.), orient. mapa 9. Jeji pramen se nachazi severo-
vychodné od Prachomet v nadmoiské vysce 678 metrti. Délka toku ¢ini 94,4 kilometra a
usti zleva do feky Berounky nad Liblinem v nadmotské vySce 272 metra. Kompletni
plocha povodi se rozklada na 922,6 kilometrech ¢tverecnich. Stiela je vodohospodatsky

vvvvvv

(Vicek 1984, 257-258).
Lezi na ni tii vodacky vyuzivané useky:

1. Od Zlutic do Chysi — usek dlouhy 12 kilometri s obtiznosti divoké vody
(WW) 1.

2. Od usti Manétinského potoka — usek dlouhy 26 kilometrti s obtiznosti divoké
vody (WW) II.

3. Od usti Manétinského potoka do usti — nejdelsi 30 kilometrti dlouhy usek
S obtiznosti WW L.

Ve vodarenském ochranném pasmu nad hrazi Zlutice je zaveden chranény usek.
Cistota vody v hornim toku je klasifikovéana jako I. (&ista) — II. (zne&isténa). Od Zlutic po
usti jsou hodnoty uz kolem III. (siln€ znecisténa) — [V. (velmi siln€ znec€isténd). Jizné€ od

Rabstejna protéka botanickou statni ptirodni rezervaci (Vicek 1984, 257-258).

3.6.2 Manétinsky potok

Dale pod hradem Sychrovem protékd Manétinsky potok, ktery usti zprava do feky
Stiely 1 kilometr jizné od Cerné Haté v nadmoiské vysce 361 metri a prameni 0,5
kilometru od Bezvérova v nadmoiské vySce 644 metrii. RovnéZz se jednd o

vodohospodartsky vyznamny tok, ponévadz jde o pstruhovou vodu.
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Cistota vody Manétinského potoka je klasifikovana &islem II. (zne¢isténa). Délka
toku je pouhych 21,5 kilometri a plocha povodi zabird 174,5 kilometrti ¢tvere¢nich

(Vigek 1984, 172).

13



4. RabStejn nad Stielou a hrad Sychrov v zrcadle dosavadniho

poznani

I kdyz se Rabstejn nad Stielou tésil po dlouha staleti z4jmu nejriznéjSich badateld,
pfesto neni vlastni literatura vztahujici se k hradim Rabstejnu a Sychrova tak obsahla,
jak bychom ¢ekali. Prvni publikace o historii hradu jsou spojeny s romantismem a

némeckymi badateli.

4.1 Dosavadni literatura topograficka, vlastivédna a historicka

Rabstejn nad Stielou dodnes predstavuje v ¢eském prostredi unikatni soubor pamatek
vSeho druhu — v pamatkové zon¢ nalezneme nékolik slechtickych sidel — hrad a zamek,
cirkevni objekty — barokni kostel vyjimecné kvality od A- Luraga, klaSter servitl,
loretanskou kapli, hodnotné méstské domy, lidovou architekturu i drobné paméatky — Bozi
muka, kiize a kfizky. Diky této koncentraci pamatek je Rabstejn evidovan v zakladni

topografické, vlastivédné i uménoveédné literatute.

MeésteCko a jeho pamatky jsou piedstaveny ve dvou dochovanych méstskych
kronikach, Memorabilien des Stadl Rabenstein Anno 1836 (orig. ulozen v SOKA Plzen-
sever, pobocka Plasy, Archiv mésta Rabstejn nad Stfelou — on-line je dostupna

z www.portafontium.cz) a Gedenkbuch der Gemeinde Rabenstein angelegt im Jahre

1927 (orig. ulozen na MU Manétin). Ve star§ich pramenech je zmifiovana je§té farni

pamétni kniha Memorabilienbuch z roku 1746, ktera je ovSsem dnes nezvéstna.

Z topografickych dél zminime alesponi Topographie des Kénigreichs Bohmens od J.
Schallera (1795, 130-131) a popis v topografii J. G. Sommera (Sommer 1828, 309-310).
Z dél vlastivédnych tvoti zdkladni literaturu spis V. Kocky, Déjiny politického okresu
Kralovického pro soudni okres Manétin (Kocka 1932, 83). Z némeckych praci zminime
alespoil nekolik ptispévkit A. Niirnbergera, Heimatliches aus Rabenstein (Niirnberger
1929) a clanek Aus der Gechichte der Stadt Rabenstein otistény v Casopise
Sudetendeutsche Monatshefte (Niirnberger 1937).

V roce 1909 vychazi v edici Dédictvi Svatojanské diky spolku Dédictvi sv. Jana
Nepomuckého tteti dil nedokoncenych soupisti od biskupa Antonina Podlahy Posvdtna
mista Kralovstvi ceského. Ten se ve svych spisech vénuje predev§im kaplim, chrdmm,

posvatnym sochdm, klasterim a vSeobecné sakralnim pamatkdm. V této publikaci
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zminuje predevSim kostel Zvéstovani Panny Marie, klaster a také rGzné pomniky

katolické viry v Rabstejné nad Stielou (vice Podlaha 1909).

A. Podlaha je i autorem Soupisu pamadatek historickych a uméleckych v politickém
okresu kralovickém XXXVII (Podlaha 1912). Heslo o Rabstejnu je dale i v klasickém dile
Umélecké pamatky Cech IIT (Poche ed. 1980).

V 70. letech 20. stoleti byl Rabstejn podroben dokumentaci a zhodnoceni dle
standardniho nedestruktivniho stavebné historického prizkumu. V roce 1972 byl
prozkoumén zamek (vysledky prizkumu shrnuje Kamenicka 1997, 99-100) a o ¢tyfi roky
pozdéji byl proveden urbanisticky stavebné historicky prizkum Rabstejna nad Stielou
pod vedenim J. Skabrady, kde je Rabstejn hodnocen jako unikatni urbanisticky komplex
vyjime&né dochovanych pamatek (vice Skabrada — Vajdi§ 1976). Urbanistickou hodnotu
méstecka hodnoti nasledné 1 Svatopluk Cingro§ ve své praci Rabstejn nad Stielou.
Urbanisticka studie z roku 1996. Rozebird v ni dlouhodoby populacni vyvoj lokality,
demografickou situaci, ekonomické a socidlni poméry a zarovei se v zdvéru studie snazi

nastinit moznosti budouciho urbanistického rozvoje (vice Cingros 1996).

Z ostatnich praci se vymyka publikace od Zdeiika Hazlbauera s ndzvem Historické
kamnoveé kachle z Rabstejna nad Stielou zZ roku 1995. Rozebira nalezy kachlii pod hradem
Rabstejnem, jejich vypovédni hodnotu a také ndlezy kamnovych kachli z jinych casti
Rabstejna. Poslednich deset stran této prace zaujima ¢lanek TomaSe Durdika ,,Pamatky
Rabstejna nad Strelou a jeho nejblizsiho okoli“. Ve své kapitole rozebira teoretické
pocatky tohoto mésta, ikonografické prameny od Jana z Rabstejna a Mauritiuse Vogta, a
také ostatni pamatky v mésteCku jako klaster, most, hrazdénou architekturu, hrady aj.

(vice Hazlbauer 1995).

Prozatim nejucelengjSim dilem, které shrnuje historii a vybrané kapitoly z déjin
Rabstejna je sbornik pfispévki ze seminaie konaného v Manétin€ v roce 1996, ktery se
vénoval problematice pamatkovych zén Manétin a Rabstejn (Fak ed. 1997). Z této
publikace byly v praci vyuzity zejména tii ptispévky od J. Faka, I. Bukacové a E.
Kamenické. Prvni zminény autor prezentuje ve sborniku ptispévek Historicka
ikonografie Rabstejna nad Strelou (Fak 1997, 73-81). 1. Bukacova popisuje Pamatky
Rabstejna nad Strelou ve svétle pisemnych pramenii. Sama zde podotyka, Ze pramenna
zakladna k d¢&jindm Rabstejna je pomérné ucelend, ale nardzi na problém opakovanych

pozari, pii kterych byly zni¢eny dokumenty popisujici vyvoj mésta do roku 1549.
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Rozebira hlavné vznik a vyvoj klaster (karmelitansky, servitsky), kostelll (sv. Matouse,
Zvéstovani Panny Marie). Své informace ovSem Cerpa zejména ze dvou dochovanych
méstskych kronik z 19 a 20. stoleti, zdmek je zde zminén pouze okrajové, stejné tak jako
ziiceniny vézi a meéstského opevnéni. Posledni autorka, E. Kamenicka, rozebira
v kapitole Poznamky k historii a stavebnimu vyvoji hradu a méstecka Rabstejna podrobné
historicky vyvoj obou vySe zminénych subjekti a kratce se vénuje také zamku

(Kamenicka 1997, 97-102).

Zatim jeden z poslednich ¢lankti o Rabstejné, Nekolik poznamek k historii Rabstejna
nad Stielou, prezentovala v ¢asopise Ceské pamatky Stanislava Novakova v roce 2004.
Zajima se v ném piedevSim o opomijena fakta z historie mésta a jeho pamatek, ovSem

vypovedni hodnota téchto informaci je zanedbatelnd (vice Novakova 2004).

Poslednim z nalezenych prament jsou tii nalezové zpravy od Mgr. Daniela Stranika
z let 2010, 2012 a 2016 v Marianské Tynici. Prvni z nich nese nazev Ndlezova zprava o
archeologickém dohledu. Rabstejn nad Strelou — statické zajisténi opérné zdi na ppc. 9.
V této zpraveé je pouze jediny odstavec o historii mésta Cerpany z urbanistické studie
Svatopluka CingroSe z roku 1996. Dale jsou zde koordinaty k lokalizaci zajmového
uzemi a postup a metoda vyzkumu. Zprava z druhého dohledu vydana v roce 2012 ma
titul Nalezova zprava o archeologickém dohledu Rabstejn nad Strelou — Rekonstrukce
Jjezu Lisdk. Ve je zde stejné jako ve zpravé prvni, ale ptibyva jeden odstavec o0 historii
mlyna ,,U LiSaka* a o jezu LiS&k. Ndlezova zprdva o archeologickém vyzkumu. Rabstejn
nad Strelou, ¢p. 28 (MPZ) — stavba plotu z roku 2016 je oproti piedchozim dvéma velmi
rozsahla. Daniel Stranik v ni kratce popisuje urbanistickou podobu méstecka, obséahleji
se poté vénuje historii Rabstejna. V této studii zminuje také Berni rulu, Terezidnsky
katastr, Josefinsky katastr a nakonec katastr stabilni. Na rozdil od vétSiny pfedeslych dél
rozebird 1 charakteristiku a podobu tohoto opevnéného mésta a plynule piechazi
k fortifikanim systémim. Nakonec srovnava vypovidaci hodnotu ikonografickych
prament a rozebira povrchovy prizkum hradu Sychrova, ktery provadél Tomas Durdik
v letech 1995-1997 a diky némuz bylo potvrzeno, Ze se nejedna o predsunuté opevneéni,

ale o samostatny hrad (vice Stranik 2016).

Pro historii rabstejnskych hradl, zeyména vSak Sychrova, maji vySe uvedena dila jen
zanedbatelny vyznam. Sychrov jako samostatny hrad casto zmiflovan vibec neni a

pozlstatky bergfritu jsou casto vnimany jen jako soucdst méstského opevnéni nebo
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opevnéni hradu Rabstejna. Piesto vSak existuji prace vyslovené kastelologického
zaméfeni, které se vénuji pfimo problematice rabstejnskych feudalnich sidel a jsou

shrnuty v nasledujicim oddilu prace.

4.2 Kastelologické badani o hradu Sychrové v priitbéhu let

I kdyz se objevuje celkem nezanedbatelné mnozstvi publikaci o hradu Rabstejn¢ a
meésteCku samotném, o hradu Sychroveé uz toto fici nelze. Kdyz se podivame do tad
vyznamnych kastelologli v pribéhu let, ne vSichni ve svych, mnohokrat vicesvazkovych,

dilech tento hrad zminuji.

Pokud bychom méli zacit chronologicky, jako prvni by pfipadal do uvahy amatérsky
historik a kastelolog Franz Alexander Heber, ktery se sice nedozil vysokého véku, ovsem
stihl vydat sedmisvazkové dilo (v Cechach je cyklus uspotadan pouze do péti svazkii po
jednotlivych krajich) s ndzvem Bohmens Burgen, Vesten und Bergschlosser — Ceské
hrady, zamky a tvrze. Prvni dil vydal v roce 1844 a pokracoval az do své smrti v roce
1849 (v pouhych 34 letech). Za tuto kratkou dobu stihl popsat a vétSinou i osobné
navstivit pfes 600 hradi. Bohuzel, a to je na povaZenou, neni v jeho dile nejen o hradu

Sychrové, ale 1 RabStejnu Zadné zminka.

Prvni kastelologickou publikaci o Rabstejné tak napsal aZ Friedrich Bernau v roce
1881 a byla jeho nejvétsim pocinem. Nese nazev Album der Burgen und Schlosser im
Konigreich B6hmen a shrnuje, veelku kvétnaté popsanou, historii mésta a rodd, které se
v drzeni méstecka vystiidaly. Také se snazi okrajov€ nastinit podobu zastavby hradu.
Hrad Sychrov pojiméd pouze jako samostatné opevnéné piedsunuté opevnéni

rabstejnského hradu, nazyva jej bollwerkem (Bernau 1881, 97).

Dalsim badatelem, ktery uz v ¢estin€ shrnuje dosavadni poznatky o tomto malebném
mésté¢ na severnim Plzensku, je August Sedlacek ve své tadé¢ Hrady, zamky a tvrze
Kralovstvi ceského, dil XIII. vydané v roce 1905. V podstaté se jednd o stejny zamér jako
Vv pfipadé B. Bernaua, tedy shrnuti historie mésta a panského sidla a struéné popsani jeho
stavebni podoby. Na konci kapitoly o Rabstejné vénuje jeden odstavec hradu Sychrovu a
jmenuje rody, které se vystfidaly v jeho drzeni (vice Sedlacek 1905, 141). A. Sedlacek je
prvnim badatelem, ktery hrad Sychrov, v pramenech téz zvany ,Hradek®, ptesné
lokalizoval. Je tak viibec prvnim, kdo torzo valcové véze naproti vézi hradu Rabstejna
nepovazuje pouze za soucast komplexniho opevnéni kolem Rabstejna nad Sttelou, ale

spojuje ho se zminkami o Sychrové. NepiSe sice nic urcitého, nepousti se ani do popisu
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terénnich reliktl a nenabizi ani moZnost interpretace stavby, pouze stru¢né¢ shrnuje jeho
historii, ovSem jde o impuls, ktery pfinutil dal$i generace historikii, archeologti a
kastelologti pfihlédnout k této interpretaci a potvrdit ¢i vyvratit jeji pravost. Jeho

lokalizace hradu Sychrov je v soucasné dobé zpochybiiovana (viz dale).

A. Niirnberger a J. Tochacek jsou dal$imi, ktefi podle vzoru Augusta Sedlacka a
Bediicha Bernaua s pouzitim Bernauova dila Al/bum der Burgen und Schlésser im
Konigreich Bohmen (v ptipadé Tochacka se dd mluvit téméf o jeho prepisu, Niirnberger
udélal v podstaté resumé), popisuji velmi podrobné historii méstecka, dokonce s riznymi
zajimavostmi, jako napiiklad jaké byly podminky pro mésta pti poskytovani valecniki
krali pti taZzeni proti KriStofovi z GutStejna v roce 1509, ve svych dilech Déjiny Rabstejna
nad Stielou, coz je €lanek vydany Jindfichem Tochackem v ¢asopise Kralovicky obzor ¢.
37 vroce 1924 a v monografii od druhého zminéného autora s ndzvem Rabstejn nad
Strelou po strance vlastivedné vydaném v roce 1929 piimo v Rabstejné nad Strelou. Je
patrné, Ze ani jeden z téchto autorli nevénoval pozornost dilu od Augusta Sedlacka, nebot’
zcela opomijeji hrad Sychrov a povazuji ho, stejné jako Bernau, za sou¢ast hradu Rabstejn

(vice Tochacek 1924; Niirnberger 1929).

Kvalitativné obdobnym dilem jako Tochacktv a Niirnbergeriv popis je ¢lanek od A.
Nowaka, Die Griindung von Burg und Stadt Rabenstein, ktery vysel v ponékud némecky
nacionalisticky ladéném casopise Unserer Egerland (Nowak 1937, 85-90). K hradu

Sychrovu zde nenalezneme prakticky Zadné informace.

Abychom stile nevybirali pouze z muzskych fad, musime zminit dilo vyznamné
kunsthistoricky a architekty Dobroslavy Menclové. Detailné se zabyvala fortifikac¢ni
architekturou a vyvojem stavebnich typl hradd. Jejim nejvétsim dilem byla dvoudilna
publikace ,,Ceské hrady “ vydana v roce 1972. Informace ohledné Rabstejna &i Sychrova
bychom mohli ocekavat ve druhém dile, ktery zacina rozborem staveb za vlady Karla IV.
Bohuzel ani jeden z ndmi sledovanych objekti do svého dila D. Menclova nezatadila

(vice Menclova 1972).

Rabstejn nad Stielou je zminén i v kolektivnim dile Hrady, zamky a tvrze v Cechdach,
na Moravé a ve Slezsku, ovSem prostor je zde vénovan pouze historii hradu a zamku

Rabstejna a Sychrov zde neni viibec zminén.

Doposud jediny badatel, ktery provedl vizualni prizkum na ostroZzné (v letech 1995-

1997), kde se mél rozprostirat areal hradu Sychrova a pokousi se o interpretaci jeho
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zastavby, je Toma$ Durdik (Durdik 2000; Durdik 2005). Jsou zde vypsdny mozné
signifikantni znaky pro potvrzeni teorie, Ze se jednalo o samostatné sidlo a ne pouze o
soucast predsunutého opevnéni, coz se do té doby, az na vyjimky, ptredpokladalo. Jako
priklad uvadi sklep, ktery byl pravdépodobné soucasti palacové budovy a také moznou
zastavbu na severni strané mezi vysekanym sklepem a torzem bergfritu. BohuZzel, pfesna
stavebni podoba hradu zlstava stale zdhadou, nebot’ doted’ nebyl proveden celoplosny
archeologicky pruzkum a starS$i prameny jsou o podrobnéjSim vyvoji a podob¢ hradu
velmi fragmentarni. Tomas Durdik ve svych publikacich v podstaté¢ pouze shrnuje jiz
znamé poznatky o historii tohoto hradu a usporadava je do logickych celkil spolecné se
svymi postiehy z povrchového prizkumu lokality (vice Durdik 2000; Durdik-Susicky
2005).

Zcela nové hrad Sychrov interpretuje V. Razim, ktery vystoupil s ptispévkem Noveé
poznatky o opevnéni Rabstejna nad Strelou na konferenci D¢&jiny staveb v bieznu roku
2017. V. Razim se stavi proti teorii, Ze dochovana véz je bergfritem samostatného hradu
a Sychrov tak interpretuje pouze jako pfedsunuté opevnéni Rabstejna. Své zavéry opird o
vysledky dendrochronologickych analyz, které vSak pro vefejnost nejsou dostupné a neni
tak mozno sjeho zavéry kvalifikované polemizovat. Na jeho bliz§i zdivodnéni a

argumentaci si tak budeme muset pockat az do vydani konferen¢niho sborniku.
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5. Historie mésteCka RabStejna nad Stielou a hradu Sychrov

Pocatky hradu Rabstejna a jeho podhradi nejsou i pfes snahu odbornikli dosud zcela
znamy. Jako jeden z prvnich vénuje velkou pozornost pisemnym pramentim A. Sedlacek
(1905). Dale situaci komplikuje nedaleky hrad Sychrov, ktery je vzdy uvadén
v souvislosti s rabstejnskym zbozim (Kamenicka 1997, 97). DalSim problémem pii
zkoumani historie hradu Sychrova a méstecka Rabstejna, ktery se tyka hlavné pisemnych
prament, je skutecnost, ze hrad i méstecko vyhotely do zakladl v roce 1549 a tim byly
ztraceny 1 mnoh¢é historické dokumenty, které by ndm dnes mohly byt ndpomocny pii
badatelské praci (Sommer 1838, 309-310; Bukacova 1997, 83). Hlavnimi zdroji poznani
pro nejstar§i obdobi panskych sidel i méstecka jsou sporadické zminky v listinach,
cirkevnich knihéach a posléze zapisy v deskach dvorskych a zemskych, ovSem ty pochazi

jiz z doby, kdy hrad Sychrov zaniké a protilehly hrad Rabstejn je prestavovan na zamek.

5.1 Méstecko Rabstejn nad Strelou

Nejstarsi déjiny meéstecka stejn¢ tak jako stejnojmenného hradu jsou zahaleny
temnotou. Nepftili§ ¢etné pisemné zminky davaji mnohym badatelim prostor pro rizné

uvahy a interpretace.

Za nejstarsi pisemnou zminku u Rabstejnu jako takovém byva povazovan predikat
Jindficha z Rabstejna zminény v roce 1269 (Heinricus de Rabenstein — RBM II, XZ).
Rabstejn a okolni statky patfily potomkiim Milhosta, ktery r. 1193 zalozil cisterciacky
klaster v MaStové (Bé&lohlavek 1985, 285). Neni jasné, kdy vzniknul hrad Rabstejn,
dnesni badani se shoduje, Ze zde ziejmé jesté hrad neexistoval (Durdik 2005, 178). A.
Niirnberger ale tvrdi, Ze nejstarsi zpravy vazici se k hradu sahaji az do roku 1269, kdy je
zminovan rytitsky fad, ktery nese jméno podle hradu, ktery vlastni (Niirnberger 1929,

X2).

Dale se v roce 1303 objevuje zminka o bratfich Witigovi, Hagenovi a Engelhardovi
z Rabstejna, ktefi byli ziejmé& potomky jiZz zminéného Jindficha (Niirnberger 1929, 10;
Kamenicka 1997, 97). Kolem roku 1330 je panstvi proddno Oldfichu Pluhovi. August
Sedlacek, se kterym se shoduje Tomas Durdik i Eva Kamenicka, pfipisuje vystavbu hradu
na skalni ostrozn¢ pravé Pluhovi, ovSem je pravdépodobné, Ze i starsi hradek Milhostict,
ktery zde mizeme predpokladat, stal prave ve vychodni ¢asti ostrozny (Kamenicka 1997,

97; Durdik 2000, 467).
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Pokud na ostrozné existovalo starsi sidlo, Ize s ur€itosti fici, ze Oldfich Pluh je jisté
radikalné ptestavél, nebo postavil sidlo zcela nové, ale vyuzil patrné starSiho opevnéni
(Kamenicka 1997, 97). Oldfich Pluh byl vyznamnou osobnosti, v pramenech je zminiovan
jako kralovsky podkomoii a ptisedici zemského prava (Niirnberger 1929, 10). Prave diky
jeho vlivu byla osada v podhradi Rabstejna jiz v roce 1337 povySena na mésto, které se
fidilo pravem zateckym (Kamenickd 1997, 97). Oldfichovi potomci se z nezndmych
pricin postavili na odpor proti Karlu IV., ktery chtél Rabstejn jako odplatu odbojnym
pantim nejprve dobyt, ale nasledné bratry donutil k jeho prodeji v roce 1357 za 3000 kop
(Durdik 2000, 467; podle E. Kamenické a A. Sedlacka az v roce 1358 - viz Kamenicka
1997, 97; Sedlacek 1905, 138) Karel IV. zfidil u hradu mansky systém a rabstejnské zbozi
rozsifil. Z této doby je zminén prvni purkrabi. Za Vaclava IV. v roce 1397 byl jiz hrad
zastaven BeneSovi Certovi z Hofic, ktery zde mé&l idajn& piisobit jen jako purkrabi.
Nasledné se hrad casto stfidd majitele, majetkové poméry nejsou z pramentt vzdy
jednoznacné zietelné. Mezi drziteli hradu mizeme najit naptiklad pany z Plavna, Calty
z Kamenné Hory ¢i Gutstejny (bliZe viz Sedlacek 1905, 139). Burian z GutStejna st., ktery
Rabstejn piivodné spravoval jako porucnik, jej ziejmé ziskal do svych rukou, i jeho syn
Burian ml. zvany ,,Bohaty* Rabstejn odmitl vydat pravoplatnym dédiciim. Spor o spravu
Rabstejna vyvrcholil vojenskym konfliktem, v roce 1467 byl hrad obléhan kralovskymi
vojsky, ale netispésné (Durdik 2000, 467; Kamenickd 1997, 97). Burjaniiv syn Krystof
byl oviem kvili sportim, které prohral srodem Slikié, Stampachem a Budovcem,
odsouzen ke ztraté cti, hrdla a statkli. V roce 1509 proti nému byla vysldna zemska
hotovost a byl nucen zadat krale Vladislava II. Jagellonského o milost (Kamenicka 1996,
97-98). PiiSel o vSechen majetek, véetné Rabstejna a ten se znovu na kratkou chvili
dostava do kralovskych rukou. Po deviti letech, v roce 1518, jej kral zastavil Sliktim,
V jejichz drzeni hrad roku 1532 vyhotel a poté jej nakladné obnovil Lorenc Slik (Durdik
2000, 467). Eva Kamenicka uvadi, Ze hrad vyhotel nékdy pred rokem 1543 a Ferdinand
I. povolil na zemském snému v 40. — 60. letech 16. stoleti postupné dalsi sumy k obnovée
hradu (Kamenicka 1997, 98). V roce 1595, po smrti Rudolfa II., ziskdva hrad do drzeni
jeden z jeho péti synl, Jachym. Z této doby se nam zachoval soupis majetku, ktery
informuje o rozmisténi riznych staveb v hradnim aredlu a v podstaté se jedna o prvni
popis hradu. Je zde také sepsdno celé¢ panstvi a méstecko (Kamenickd 1997, 98).
V méstské pamétni knize z pocatku 20. stoleti je zminka o roce 1794, kdy do Dlouhé,
nebo téz Vysoké, véze 2. srpna udefil blesk a roztiistil stiechu véze i1 s plechovou

makovici. Po tomto incidentu byla statika rabstejnské véze zna¢né narusena a 2. biezna
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1819 se zfitila na farni chlév. Doslo k usmrceni nékolika kusti dobytka a v troskach byla
uvéznéna dokonce mistni dévecka, ktera z celé tragédie vyvazla nezranéna. Od té doby
byla véZ postupné rozebirana mistnimi obyvateli k druhotnému pouziti pro stavbu domka

a zahrad (Bukacova 1997, 86-87).

O nejstar§i podobé rabstejnského hradu je v soucasné dobé prakticky nemozné se
vyjadfit. Pfipadné popisy hradu nejsou z obdobi sttedovéku viibec dochovany, prameny
se prestavbam hradnich budov az na vyjimky vibec nevénuji. Vime, Oldfich Pluh
spole¢n¢ se synem bohaté nadal kapli na hrad¢ a zalozil pfi ni faru (Kamenicka 1997, 97;
Podlaha 1909, 96). Spise nez o kapli v jadru hradu se jednalo zfejmé o jiz stojici kostelik
sv. Matouse, ktery se nachazel v misté hibitova, byl v roce 1701 barokizovan (RySavy
1997, 112) a v letech 1792-1806 zbofen (Kamenicka 1997, 101), takze o jeho podobé,

ptipadné mife dochovanych stiredovekych konstrukci nelze dnes hovofit.

V roce 1669 byl v hradnim arealu zalozen klaster servitd a pfi ném vystavén kostel
Sedmibolestné Panny Marie. KlaSter mél byt udajné postaven na zficeninach starého
karmelitanského klastera, ktery podle pisemnych prament zalozili v roce 1483 Déttich
z Gutstejna a Jan Wolfgang (Podlaha 1909, 110 - podle E. Kamenické byl klaster
zbudovan Burianem z GutStejna tésné pred jeho smrti v roce 1489 - Kamenicka 1997,
97). Bohuzel, jedinym dokladem jeho existence je, v rabstejnské kronice popisovana,
pecet’ tohoto klastera, ktery v roce 1532 zachvétil pozar a vyhotel (Bukacova 1997, 83;
Kamenicka 1997, 97). A. Podlaha zminuje, ze jesté v roce 1664 bylo mozné po ném

spatfit nepatrné stopy za kostelem stranou k zamku (Kamenicka 1997, 97).

Jediné torzo hradu se vypind na nejvysSim mist€ skalni ostrozny. Dochovéna jsou dvé
podlazi, pfi¢emz dochované zbytky hradu prosly romantickou Gpravou (Kamenicka 1997,
99). Datace neni jednoznacnd, Casto se uvadi, Ze tato ¢ast hradu zfejmé pochazi az ze
Slikovské ptestavby z druhé tietiny 16. stoleti. BliZ§i hodnoceni dnes neni moZné, protozZe
ziiceniny jsou nepiistupné. Bohuzel bliZe jej nepopisuje ani stavebné-historicky prizkum
zamku zroku 1972, detailnéjS$i popis nenalezneme ani v dosavadni kastelologické

literatute (viz napt. Sedlacek 1905, 138; Durdik 2005, 181).

Datace zdmeckych budov se v literatue taktéZ neshoduje. Zamek v jadru ziejmé
obsahuje stfedoveké konstrukce, jak konstatuje stavebné-historicky prizkum, ovSem

kone¢nou odpovéd’ za soucasného stavu poznani neni mozné fici (Kamenicka 1997, 100).
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5.2 Hrad Sychrov

Hrad Sychrov lezi na hiebeni proti arealu rabstejnského hradu a jeho zficeniny tvoii
jednu z dominant méstecka. Jedinou zachovalou stavbou hradu je bergfrit situovany
v severovychodni c¢asti ploSiny. Tato v&z byla mistnimi oznaCovéna jako Tupd a
v romantické literatufe byla spojovana s Templafi, coz se ovSem nepodafilo prokézat
(Bukacova 1997, 87). Od hradu Rabstejna Sychrov oddé€luje piirozena rozsedlina, ktera
je dnes zastavéna silnici a deformuje ji i prochazejici zastavba. Soucasné poznatky o
historii a podob¢é Sychrova jsou zna¢né fragmentarni. Na lokalité¢ dosud nebyl proveden
celoplos$ny archeologicky prizkum, a proto je zatim nejlepS§im zdrojem k poznani
Sychrova, jeho historie a stavebni podoby, vyzkum a interpretace v podani T. Durdika.
Hrad je situovan na ploSiné, ktera je rozdélena na tfi vyvySené body dvéma piikopy.
Dosavadni teorie predpoklada, ze se cely hrad rozprostiral pouze na prvnim vrcholu, kde

je zachovany bergfrit.

5.2.1 Historie hradu

Pocatky hradu Sychrov miiZzeme odhadovat kolem 2. pol. 14. stoleti, tedy v dob¢, kdy
byl Rabstejn v kralovské drzbé Karla IV. Predpoklada se, Ze jeho zakladatelem byl
purkrabi Jindfich (Sedlacek 1905, 139). Pokud by byl Sychrov vystavén jako sidlo
purkrabiho sousedniho kralovského hradu, jednalo by se o ojediné€ly ptipad (Durdik 2005,
219). Prvni zminky o Sychrové jsou podle A. Sedlacka jiz v roce 1378, kdy ho méli
V drZeni pani z Rabstejna (Sedlacek 1905, 141). Podle Tomase Durdika pochazi prvni
zpravy o hradu az z roku 1439, kdy Sychrov patfil Janu Star§Simu z Rabstejna (Durdik
2000, 533). Sedlacek vyvozuje starsi drzbu hradu Rabstejna na zéklad¢ kontinuity drzby
jiného zboZi v okoli, které je pozd&ji uvadeéné v souvislosti s ,,Hradkem*. To, Ze byl tento
»Hradek”, nebo téz ,,Sychrov* samostatnym zbozim, dokazuji zdpisy V deskdch
zemskych a dvorskych (viz Sedlacek 1905, 141). O poloze tohoto ,,Hradku* prameny
mnoho nevypovidaji, jen, ze ,,lezi u Rabstejna“ (Sedlacek 1905, 141). AZ do roku 1508
zustal hrad v drzeni pant z RabStejna. V tomto roce ho ziskava Krystof z Gutstejna,
kterému byl vSak v roce 1509 zkonfiskovan Vladislavem II. Jagellonskym. V roce 1510
je Sychrov zapsan v deskach zemskych jako kralovské zbozi a nésledné je piipojen
k Rabstejnu. V roce 1518 se hrad spoleéné s mésteckem stava majetkem Slikd, kteii
ovSem sedéli na hrad€ Rabstejné. Ti nechavaji Sychrov svému osudu a naposledy je hrad

pfipominany jako uzivany k roku 1523. Jako o hradisti se o Sychrovu mluvi jiz v roce
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1560. Pravdépodobné to svéd¢i o rychlém rozebrani zdénych konstrukei mistnimi

obyvateli pro druhotné vyuziti (Durdik 2000, 533; Durdik 2005, 217-218).

5.2.2 Stavebni podoba hradu

Podle dostupnych poznatkti mél Sychrov zhruba obdelnikovy obrys a v jeho Cele na
vychodni stran€, proti Rabstejnu, stdl dodnes z Casti zachovaly bergfrit se vstupem
Vv arovni prvniho patra smérem k nadvoti palace, ktery byl v 70. letech 20. stoleti
vyspraven mistnim kronikafem. Jedna se tedy o bergfritovy typ hradu, i kdyz vystavba
téchto hradii byla po 2. poloving 14. stoleti jiz vyjime¢na. Vnitfek véze neni pristupny.
Z vychodni strany se zachoval stfilnovity otvor, ktery je v urovni stejného podlazi, jako
dochovany vstupni otvor do véze. Ve vézi se nedochovalo zadné profilované osténi, které
by nam umoziovalo alespon ramcové datovani vzniku véze. Z jizni strany bergfritu se
zachoval kus hradby. Vétsina badatelti se domniva, ze tudy vedl ptivodni vstup do hradu.
Ziejmé se tedy mohlo jednat pouze o kulisovou branu, tedy branu, ktera byla v hradbé
prolomena. Pokud bychom pracovali s touto teorii, pak by se na bergfritu dal v minulosti
ocekavat ochoz ¢i alespon vysunutd plosina smérem k brané. Tento piedpoklad umisténi
brany vychdzi pouze z typologické podstaty hradl bergfritového typu. Moznost, kterd
doposud v literatuie nebyla diskutovana, je vstup od zapadu, kde je patrné preruSeni valu.
V tomto ptipad¢ by bergfrit plnil pouze symbolickou ochranu hradu, nebot’ se stavi
naproti jiz existujicimu hradu Rabstejnu (Siméanek 2010, 185-219). Uprostied arealu se
nachazi vyvyseny skalni terénni utvar, na némz byla nejspis situovana palacova budova.
Jako jeji pozlstatek je interpretovan do skaly vytesany, pod uroven terénu zahloubeny
objekt s odtokovym zlabkem, ktery ziejmé plnil funkci sklepa ¢i suterénu. Do skaly
zapustény suterén budovy byl pravdépodobné zaklenut valenou klenbou, ale jisté to neni,
protoZe jedna ze stén sklepa neni dokoncéena. Mezi bergfritem a palacovou budovou je
mozné, na severni stran¢, rozpoznat pravdépodobny relikt dalsi stavby. Vzhledem
K rozmérim se asi nejednalo o obytnou budovu, ale ziejmé 0 stavbu hospodaiského
charakteru. Na jizni strané hfebene miizeme pozorovat mozny pozustatek valového télesa.
V jeho blizkosti se d4 predpokladat dal§i zastavba, 1 kdyz relikty nejsou dochovany.
V zapadni ¢asti je mozné pozorovat relikty valového télesa, jenz je v prostiedku
pferuseno. Jak jiz bylo zminéno, ziejm¢ se mohlo jednat o vchod do hradu nebo o
pfemosténi na druhou ostroznu. Na tfeti ¢asti ploSiny se pravdépodobné nachézelo
predsunuté opevnéni, pobliz n¢hoz je také patrny ptidorys budovy, kterd s timto objektem

méla ziejmé funkeni souvislost (obr. 14, F). Tuto teorii podporuje také fakt, ze je na tomto
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ostrohu umisténa palebna uzavéra dvou fopikl. Jedna se o lehké opevnéni z let 1936 —
1938. Slo by tedy o podobnou polohu a také o podobné vyuZiti ve dvou rtiznych &asovych
obdobich (http://www.ropiky.net/dbase_objekt.php?id=1075719775 13. 4. 2017).

25



6. Ikonografické prameny

Dulezitou, ba téméf nepostradatelnou soucasti pii zkoumdani stavebni podoby a
postupné promény méstecka Rabstejna nad Stielou a hradu Sychrov jsou ikonografické
prameny. Prvni vyobrazuji Rabstejn uz v roce 1470, kdy jeho hrubou podobu zachytil Jan
z Rabstejna. Dalsi, uz propracovanéjsi dila pochazi z 18. a hlavné z 2. poloviny 19.

stoleti. VSechny zminiovana vyobrazeni jsou vlozeny v pfiloze.

6.1 Jan z RabStejna

Nejmensi méstecko stiedni Evropy, situovano na skalnaté ostrozné obtékané ze tii
svétovych stran fekou Stielou, lakalo fadu kreslifi, topografii a ilustratort diky své
zajimavé poloze v zalesnéné krajing, kterou jesté umociovala fada zajimavych staveb —
zamek, zficenina hradu, klaster a kostel (Fak 1997, 73-81). Dila, vyobrazujici zmény
Rabstejna nad Stielou v prubéhu Casu, jsou Casto vyuzivana pro poznani stavebni historie

meéstecka. Je ovSem potieba zvazit jejich dokumenta¢ni hodnotu.

Nejstarsi znamé vyobrazeni Rabstejna pochazi od Jana z Rabstejna z roku 1470 (obr.
1), jehoz otec mél sidlo na hradé Sychrov od roku 1439 (Durdik 2000, 533). Narodil se
v roce 1437 a original nakresu se nachazi v klastete Drkolenském, jemuz byl prodén po
Janovo smrti v roce 1473 (Fak 1997, 73-81). Kresba je oznacena napisem Rabenstein a
soustied’uje se hlavné na stavebni podobu hradu. Na kresb¢ je vidét dominantni valcova
ve€Z opatfena ochozem s cimbuiim a kuzelovou stfechou. Po obou jejich stranach jsou
kreslitem zachyceny dvé budovy zna¢né vysky. U paty levé z nich se nachazi ptistavek,
ktery je na stfeSe opatien kiizkem — mohlo se jednat o hradni kapli, kterd je zminéna
v Rabstejnské pamétni knize. Zaroven ma levy objekt vysazené nejvyssi patro s ndrozni
arkytovou vézickou a pravy je nejspiS v nejvyssi trovni hrazdény (Durdik 1995, 39).
Vstup do hradu vede pies branu, kterd je situovana vlevo od dominantni véze. K této
brané je na kresbé naznacena cesta od branky, jenZ se nachézi v pasu hradeb pod hradem.
V ném je situovana podélna budova s v€zickou na hiebeni stfechy a izolovana valcova
vez vpravo od hradu. Ta by méla byt hradem Sychrovem. Levou polovinu kresby
vyplituje pas hradeb s cimbuiim, ve kterém je prolomena brana. Za ni se nachézi, na sebe
navazujici, tfi stavby a kazda z nich je opatiena na steSe kiizem, prosttedni dvéma (Fak

1997, 73-81). Mohlo by se jednat o kostel sv. MatouSe (Durdik 1995, 39)
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6.1.1 Zhodnoceni dila

Dilezité je urcit orientaci kresby. V uvahu ptipada pohled ze severu, nebo severo-
vychodu. Dodnes stojici torzo bergfritu a hrad by se tedy pravdépodobné nachazely na
zapadni strané ostrozny. Kockovo interpretace budov pod hradem jako hrad Sychrov se
jevi jako velmi nepravdépodobna (Kocka 2010, 599) vzhledem ke kiiztim na stiechach
budov. Spis se jednalo o né&jaké cirkevni budovy, jako naptiklad kostel ¢i kaple. Nutno
podotknout, ze kresba je zna¢né zkreslena a jeji vypoveédni hodnota o podobé méstecka
¢i hradu je minimdlni. Pfesto diky ni miizeme alespoit odhadnout pfibliznou podobu

hradu v 2. poloving 15. stoleti (Fak 1997, 73-81).

6.2 Mauritius Vogt

Druhé vyobrazeni Rabstejna pochazi z roku 1712 od Mauritiuse Vogta (obr. 2), ktery
zachytil podobu Rabstejna nad Stielou témét 250 let po kresbé Jana z Rabstejna. Narodil
se v roce 1669 v Konigshofu. Je znam jako ucenec plaského klastera. Zemiel v roce 1730
v Marianské Tynici (Fak 1997, 73-81).

Kresba, malovand ze severozépadu z levého biehu feky Stiely, pfindsi mnoho
cennych informaci o podob¢ Rabstejna nad Stelou na pocatku 18. stoleti a neni diivod
pochybovat o jeji vérohodnosti. Zastavbé dominuje vysoka valcova véz umisténa na
terénni vyvySenin¢ na zdpadnim konci RabStejna a je obtofend pasem hradby
s prolomenou malou brankou (Fak 1997, 73-81). Vychodné od hradu je vyobrazena fada
dalsich dulezitych staveb. Prvni z nich, ktera nese oznaceni klastera (Monasterium) a
sestava ze Ctyf kiidel obklopujicich nadvofi je patrova. Tésné na ni navazuje kostel
orientovany severo-jizn¢ s patrnym kiizkem na severnim konci stfechy a v jizni ¢asti
muzeme pozorovat véZ kostela. Z n&j vede nadzemni krytd chodba smérem k zamku, ale
prochézi jesté¢ druhym kostelem, ktery ma vychodo-zépadni orientaci. Ve vychodnim
praceli je zakreslena vézicka a v zapadnim kiizek. Zamek (Arx) je situovan
Vv nejvychodnéjsi ¢asti zastavby a vyobrazen jako dvoupatrova budova s tfemi sedlovymi
sttechami, jejichz §tity smétuji k hlavnimu priceli stavby. VSechny objekty jsou uzaviené
V pasu hradeb (na jizni strané, od zapadni ¢asti zdmku aZ k vychodni Casti véZe,
S cimbuiim), které jsou ze severni strany zpevnéné dvéma polokruhovymi baStami a na
vychodni stran€ prolomeny dvéma branami s pfedbranim. Podél hradby je podle Vogtovo
kresby pravideln¢ rozmisténa méstska zastavba se Stity oto€enymi smérem na nameésti. U

vychodni brany wvné hradeb je zachycena podélnd budova skiizem na stieSe
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interpretovana jako kaple Loreta. Pod kapli je pies feku Stielu zakreslen most (Fak 1997,
73-81).

6.2.1 Zhodnoceni dila

Oproti prvnimu vyobrazeni Rabstejna z roku 1470 neni na malb¢ od Mauritiuse Vogta
zakreslena druha valcova véz, pravdépodobné hrad Sychrov. Je zde vérohodné vykreslen
klaster servitl se ¢tyfmi kiidly, kterd byla rozlozena kolem nadvoii a oba dva kostely —
Sv. Matouse zminovany jiz k roku 1388, jenz je ¢asteén¢ zakryt nadzemni chodbou a
kostel Panny Marie, ktery byl postaven v letech 1672 — 1676 spole¢né s klasterem.
Rovnéz se da vetit zachyceni rozparcelovani méstské zastavby. VEz hradu Rabstejna je
naopak znacné zkreslend do vySky a stejné nepravdépodobnd je ohromna rozlehlost
namesti (Fak 1997, 74-81). Se zna¢nym odstupem Ize také nahlizet na vyobrazeni dvou
bran s pfedbranim, protoze zuzeni vtomto Useku téméf znemoziiuje stavbu vySe

zminénych bran v tésné navaznosti na sebe.

6.3 Bedrich Bernard Werner

Dals$im kreslitem, ktery zachytil podobu Rabstejna kolem roku 1750, je Bedfich
Werner narozeny v roce 1670 v Rychnové. Zakreslil jej, jako Vogt, ze severozapadu
z levého biehu feky Strely (obr. 3). Opét je zde vyobrazen pas hradeb, tentokrat lemovan
cimbuiim po celém viditelném obvodu, zpevnény dvéma baStami a prolomen branou.
Zastavbé dominuje valcova veézZ s vlastnim pasem hradeb, ovSem je patrna destrukce ve
vrchni €asti stavby. Vlevo od ni jsou patrné dva kostely. Pravy, nizsi kostel, ma véz nad
vychodnim pracelim. VE&z druhého kostela je znaén€ dominantnéjsi, s cibulovou stiechou
a je situovana v zépadnim priceli stavby. V piipadé zamku se znovu jedna o patrné
dvoupatrovou budovu propojenou nadzemni chodbou s kostelem. Mé&stska zastavba je

pojata jako neuspotfadana. Na vychodé vné hradeb je patrna loretanska kaple (Fak 1997,

74-81).

6.3.1 Zhodnoceni dila

Kresbu Bedficha Wernera 1ze také povazovat za pomérné vérohodné zachyceni
stavebni podoby Rabstejna nad Stfelou kolem 50. let 18. stoleti. Jako v ptipadé
predeslého vyobrazeni i zde celému vyjevu dominuje valcova véz ovSem s viditelné
destruovanou sttechou. Také je mozné videt propojeni zamku s kostelem sv. Matouse.

Chodba ale neni nazna¢ena do kostela Panny Marie, jak tomu bylo v kresbé od Mauritiuse
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Vogta. Klaster zcela chybi a méstska zastavba uz neni rozmisténa po obvodu hradeb, ale

chaoticky po celé plose ndmésti.

6.4 J. Hall, F. K. Wolf

Dalsi vedutu (obr. 4) namaloval J. Hall, avSak zde je publikovana az kolorovana verze
od Frantiska Karla Wolfa z roku 1803. Tento kreslif, autor mnoha vedut a médirytec se

narodil 16. 8. 1764 v Praze a zemfel tamtéZ v roce 1836.

Vyobrazeni dominuje tfipatrovd budova, pravdépodobné zamek, lemovana pasem
hradeb. Nad budovou ¢ni hranolova véz kryta cibuli s lucernou. Vlevo na objekt navazuji
dvé nizs8i budovy. K bliz8i z nich piiléha hranolovy pfistavek kryty valbovou stiechou.
K hradbé, ktera je zpevnéna dvéma valcovymi bastami s kuzelovou stfechou, je kolmo
pfipojena branka. Pfed hradbou jsou vidét stfechy Sesti budov. Pod nimi probiha cesta
ustici v brané, od niz vede hradba K torzu valcové véze umisténé na vyvyseniné obehnané

hradbou. Vpravo od véZe jsou situovana bozi muka (Fak 1997, 73-81).

6.4.1 Zhodnoceni dila

Jak Jiti Fék, tak i Jana Bélohlavkova, z jejiz publikace Zdapadoceské hrady a zamky —
veduty vydané v Plzni vroce 1988 Fak cerpa, se pravdépodobné dopustili omylu.
V podstaté mizeme tvrdit, Ze mystifikace se dopustil uz F. K. Wolf, pokud vedutu od J.
Halla vydaval za vyobrazeni Rabstejna nad Stielou. Jestlize by se jednalo o pohled
z vychodu, jak Fak tvrdi, ponévadz ndzor Jany Bélohlavkové, ze se jedna o ,,neobvykly
pohled od severu® muzeme hned vyloucit (vice Bélohlavkova 1988), bylo by zde pfili§
mnoho nesrovnalosti. Zamecka budova, ktera celé kresbé¢ dominuje, uz nemé pouze dvé
patra jako na piedchozich vyobrazenich, ale tii. Zaroven véz, kterou Jifi Fak povazuje za
vez kostela, se zda byt soucasti zdmku a ne pouze v jeho pozadi (Fak 1997, 74-81). Pas
hradeb kolem zamku by sice mohl odpovidat hradbam kolem Rabstejna, chybi ovSem
rozvaliny hradu, které jsou zachyceny na kresbé od Vincence Morstadta v tésné
navaznosti na zdmek a z tohoto pohledu by bylo nepravdépodobné jejich opomenuti.
V zéstavbé pod hradbou jsem si povsiml ne Sesti (tamtéz, 74), ale osmi stiech budov. Tato
zéastavba z vychodni strany je také velmi nepravdépodobna, nebot terén je zde velmi
Clenity a z predchozich vedut od Mauritiuse Vogta a predevsim od B. B. Wernera, jehoz
kresba je pouze o padesat let starsi, je patrné, zZe celd zastavba Rabstejna byla situovana
za hradbami, krom¢ Lorety. Jak brana s cestou, tak vpravo od ni zakreslené torzo valcoveé

veéze s bozimi muky je také divodem domnivat se, Ze nejde o zachyceni Rabstejna. Reka
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Stiela na kresbé naopak zachycena neni. Podeziel je také absence méstskych domu a
jinych obytnych budov, které jsou Vv pfipad¢ Rabstejna v podstaté viditelné ze vSech

sveétovych stran, z nichz byly kresleny jiné veduty.

Vsechny vySe zminéné neptesnosti vedou k zavéru, ze vyobrazeni J. Halla pozdéji
vydané F. K. Wolfem neni pohledem na Rabstejn, ale na jiné opevnéné sidlo,

pravdépodobné Zelenou Horu.

6.5 Vincenc Morstadt
Litografie od Vincence Morstadta (obr. 5) datovana pied rok 1850 je jednim

Z nejznaméjsich vyobrazeni Rabstejna nad Strelou. Kreslif se narodil 17. 2. 1802 v Koliné

aumira 19. 2. 1875 v Praze.

Pro zachyceni Rabstejna si vybral pohled od severu. Od feky se zveda ostroZna se
v€zi obou hradi na jiho-vychodnim cipu mésta. V levém spodnim rohu kresby se nachazi
dvouobloukovy most s kiizkem na odstupfiovaném soklu. Za nim se nachazi zastavba,
kterou lze identifikovat s vyuzitim zpracovaného Stavebné historického prizkumu
(Skabrada — Vajdis 1976, 42).

Prvni stavba za mostem po pravé stran€ uz dnes nestoji. Druh4, delsi budova je dim
S €. p. 28, kterd je dnes zachovand v cela jiné podobé. V roce 2016 u této budovy probihal
archeologicky vyzkum v podobé dozoru na stavenisti, ktery zajiStoval Mgr. Daniel
Stranik pii stavbé plotu. Slo o neohla$ené terénni tipravy (Stranik 2016, 1). Vystavni
patrova budova s vikyii je zidovsky dim Waldstein s €. p. 32. Za mostem po levé strané
se nachdzi objekt pivovaru, ktery vyhotel v roce 1850 (diky této skutecnosti lze datovat
kresbu tésn¢ pred rok 1850). Loreta je zde vyobrazena bez stiechy a vpravo od ni je
zachycen dim ¢. p. 83, jenz nechal vystavét v roce 1835 taméj$i malif karet Gabriel
Honig. Déle si miiZzeme povS§imnout torza osamoceného kvadrového objektu s prijjezdem,
tzv. Dolni brany. V méstské zastavbé dominuje pansky hostinec a za nim se ty¢i, podle
Jittho Féka, kostel Panny Marie (Fak 1997, 75-81). Vpravo od kostela je patrna budova
klastera. Ve vychodni ¢asti ostrohu je detailné zakreslen zamek ve své dneSni podobé
s rozvalinami hradu. Na opacném, zdpadnim konci ostrohu je zachyceno uz pouze torzo
valcové véze, od které klesa pas hradeb zdpadné smérem k druhé vyobrazené vezi, ktera

je torzem bergfritu hradu Sychrova (Fak 1997, 75-81).
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6.5.1 Zhodnoceni dila

Vincenc Morstadt zachytil Rabstejn ve vérohodné podobg, stejné jako Vogt a Werner.
Jedinou nesrovnalost shleddvam v interpretaci kostela od Jitiho Faka, ktery tvrdi, ze se
jedna o kostel Panny Marie. Podle cibulového tvaru véze a orientace budovy bych ovsem

zastaval nazor, ze se jedna o kostel sv. Matouse.

6.6 Baltazar KaSpar Kutina

6. 1. 1853 se v Karlin¢ narodil kreslit, ktery zachytil stavebni podobu Rabstejna nad
Stielou hned na tfech vyobrazenich (obr. 6-8) z 2. poloviny az koncem 19. stoleti. Zemiel
v Praze 24. 5. 1923. S jeho ilustracemi se mizeme setkat napiiklad v Sedlackovo sérii

Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského.

Prvni pohled zachycuje Rabstejn ze severo-vychodu, opét z levého biehu feky Stiely
a jedna se o xylografii s Sedym podtiskem. Za rytce je uveden J. Patocka. V pravém
dolnim rohu vyobrazeni je zachycena ¢ast zdéného mostu z kamennych kvadrt. Po jeho
pravé strané je znovu zakreslen diim ¢. p. 28 s mansardovou stfechou a vikyfi, jehoZz
konstrukce zd4 se byt roubena. Naproti pfes cestu je zachycena budova vyhotelého
pivovaru se sedlovou stfechou. Dobie je zde identifikovatelna Loreta s vé€zickou a dim
S ¢. p. 83, situovany vedle ni. V zastavbé na namésti mizeme opét rozpoznat pansky
hostinec a vyjevu dominuje kostel. Ve vychodni ¢asti se nachdzi zdmek s bosovanym
narozim. Z klastera Ize spatfit pouze stfechu s kominy a vpravo od néj je zachyceno torzo

valcové véze (Fak 1997, 75-81).

Druhym Kutinovym vyobrazenim Rabstejna nad Stielou je uZ kolorovana xylografie,
ktera byla otiSténa v nedohledaném cCasopise kolem roku 1900. Samostatné je uloZena
v archivu Marianské Tynice. Kutina si vybral pohled ze severo-vychodu, pravdépodobné
nekde blizko hlavni cesty nad mostem. Ze zéastavby lze rozeznat Loretu, oproti
pfedchozimu vyobrazeni bez vézicky. Pod ni jsou domy ¢. p. 34 a 85. Dobie lze
identifikovat také pansky hostinec, ktery vystupuje nad zastavbu namésti. Ve vychodni
¢asti mésta je znovu zakreslen zdmek a vpravo od néj kostel. Tyto dvé stavby dominuji
celému vyobrazeni. Klaster a torzo valcové véze spatifujeme uz pouze jako obrysy. Patrné

je pravidelné uspofadani zastavby.

Posledni pohled na Rabstejn od Baltazara Kutiny je ponckud odlisny od jeho
ptedchozich vyobrazeni. Zachycuje dnes jiz zaniklou zéastavbu ¢ty doma stojicich na

terénni vyvySening tésné€ u sebe. Byla situovana v izké ulici u Dolni Brany.
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6.6.1 Zhodnoceni dila
Na prvnim dile jsou dobife patrné detaily pohledové blizkych staveb. I kdyz

vyobrazeni ma spiSe ilustra¢ni ucel, jeho dokumentacni hodnota je nezanedbatelna.

Hlavnim kladnym pfinosem je dodrZeni struktury zastavby.

Dokumentac¢ni hodnota druhého vyobrazeni, které ma stejny ucel jako dilo prvni, tedy
ilustra¢ni, uz neni v porovnani s ostatnimi ikonografickymi dokumenty nijak pfinosna.
Detaily lze spatiit pouze u budovy zdmku a kostela a véz hradu Rabstejna je zde
zachycena pouze jako obrys. Xylografie alespon zachycuje pravidelné uspotradani

zastavby.

Tteti xylografie nam poskytuje zajimavy pohled na rabstejnskou zastavbu koncem 19.

stoleti.

6.7 Karel Liebscher
Karel Liebscher se narodil 23. 2. 1851 v Praze a zemfel tamtéz 20. 4. 1906. Byl

malifem, ilustratorem a kreslifem a jeho tvorba méla romantizujici charakter.

Jeho kresba (obr. 9) zachycuje Rabstejn od severu za mostem z levého biehu feky
Stiely kolem roku 1890. Pohled je velmi podobny prvni, vySe zminéné xylografii od
Baltazara Kutiny. V popftedi je zakreslen dvouobloukovy kamenny most a za nim po levé
stran¢ budova pivovaru. Vpravo za mostem je znovu vidét dim €. p. 28 a zcela zde chybi
zidovsky dim Waldstein. Pod Loretou, za domem ¢. p. 34, je zndzornén dim, ktery

pozdé&ji zanikl. Zbytek zastavby je zakreslen pouze schematicky (Fak 1997, 76-81).

6.7.1 Zhodnoceni dila

V podstaté se jedna o téméf stejné vyobrazeni, jako od Baltazara Kutiny ¢i Vincence
Morstadta. Oproti Morstadtove kresbé zde chybi dim Waldstein a diim €. p. 28 je v jiném
pudorysu.
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7. Terénni pruzkum lokality

Primarnim cilem této bakalafské prace bylo provedeni povrchového prizkumu
Vv arealu hradu Sychrova, jeho geodeticka dokumentace pomoci totalni stanice a vysledek
méieni nasledné promitnout do lidarovych dat DMRS5G. Jedna se o nejnovéjsi generaci.
Objednana byla z Ceského ufadu zeméméfického a katastralniho (CUZK -
geoportal.cuzk.cz) ve formatu LLS dat. Pojem LIDAR je zkratka pro anglické Light
Detection And Ranging a jeho pocatky byly v 60. letech, rozmach potom v 90. letech 20.
stoleti. Provadi se jak pozemni skenovéni, tak snimani ze vzduchu, pfi kterém jsou
vyuzivany vrtulniky, letadla (nejcastéjSim typem letadla pro skenovani je Cesna) apod.
Poloha X, Y, Z je pii skenovani zjisténa z asu mezi vyslanim a navratem svételného
impulsu, dale z thli impulsu, pod kterymi byl vyslan ze zdroje a nakonec ze znalosti
polohy zdroje pulsu. Nejlepsi podminky pro pofizovani LIDARovych snimkt jsou v noci,
protoze je Cist&j$i atmosféra. Pii skenovani hraji dulezitou roli také povétrnostni
podminky — paprsek nepronikne destém nebo hustou mlhou. Senzory se daji rozdélit na
til typy: Standardni geograficky, podvodni a pozemni. Prvni dva typy jsou snimany ze
vzduchu. Pozemni se vyuziva naptiklad k méteni rychlosti, dalkové chemické analyze
nebo 3D skenovani objekti. LIDARov4 data jsou bodova s velkou hustotou vzorkovani.
Velkou vyhodou je jejich relativné rychlé pofizeni a vyhodnoceni (vice Gojda - John

2013, 8-21).

Hlavnim problémem se ukazalo byt zaméteni na trigonometrickou sit, a proto bylo

nutné vytvofit vlastni polygon pro zaméteni lokality.

7.1 Postup méreni

Pti vytyCovani bodi v polygonu byl vyuzit plan katastralni mapy tak, aby bylo mozné
urcit orientaci novych vlastnich bodii na jiz zdokumentované a pevné vytycené body
V této siti (obr. 18). Pro zorientovani totalni stanice byly tedy vyuzity body 3001 a 3002.
Jako bod 3001 je oznacen severni roh budovy s ¢islem popisnym 86 a bod 3002 je
severnim rohem nejblizsi zahrady k bergfritu, jenz na katastralnich mapach nese oznaceni
528/25. Celkem byla vytyCena 4 stanoviska, 3 stabilni a 1 nestabilni, které bylo zaméteno
jako volné (k pouzité metodé vytyCovani vice Cikan — Vana 2016, 14; Cada 2007,
kapitola 7). Pfi pfesunech mezi jednotlivymi stanovisky byla pouZita metoda protinani

zpet.
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Mg¢feni bylo provadéno v takzvanych relativnich souradnicich (k tomuto pojmu vice
Kuna 2004, 398). Tii stabilni stanoviska byla oznagena &isly 4001, 4002 a 4003. Ctvrté,
nestabilni stanovisko neslo oznaceni 5001. Stanovisko 4001 se nachézelo ptiblizné 5
metrt severné od torza bergfritu. Druhé, s oznacenim 4002, bylo vytyceno jizné od relikta
sklepa v tésné blizkosti terénni hrany svazujici se smérem k zahradkaiské oblasti a
posledni stabilni stanovisko s ¢islem 4003 se nachézelo na bodu znedavného
geodetického zaméfovani na cesté pod hradem, nedaleko rohu budovy s €. p. 86, kde byl
orientac¢ni bod 3001. Nestabilni stanovisko 5001 bylo vyty¢eno jihozapadné od bergfritu

V tésné blizkosti orientaéniho bodu 3002.

Jako prvni probihalo zaméfeni bergfritu. Ze stanoviska 4001 jsem se orientoval na
bod 3001. Orientacni bod byl nadepsan ¢islem 301 a poté byl jesté jednou zaméfen bod
3001 pro kontrolu. Nasledn¢€ jsem si zamétil bod 3002, tedy roh zahrady nejblize torzu
véze. Po zorientovani totalni stanice jsem si nastavil méteni od bodu 4001000 a skoncil
u ¢isla 4001022, pficemz témito 22 body se mi povedlo zaméfit piiblizné tfetinu bergfritu,
ktera byla ze stanoviska viditelnd. Abych zaméfil 1 zbylou ¢ast véze, piesunul jsem se na
stanovisko 4003. Pro orientaci jsem pouzil vySe zminénou metodu protinani zpét,
zorientoval jsem se na stanovisko 4001 a orienta¢ni bod oznacil jako 302. Poté jsem
znovu stanovisko 4001 zaméfil pro kontrolu a nasledné jesté¢ bod 3001. Ze stanoviska
4003 se mi podafilo zamé&fit body 4003000 az 4003022, ovSem pozlstatek hradni brany
mi branil v dokonfeni méfeni, a proto jsem se rozhodl pro vytvoreni nestabilniho
stanoviska 5001, které jsem zorientoval na jizZ znamé stanoviska 4001, 4003 a bod 3001
nachazejici se na rohu domu jihovychodné pod hradem. Byl zamé&fen stejny pocet bodi
jako v piedchozich dvou pfipadech, tedy 22. Valcova véz byla zaméfena ze tii stanovisek

s kone¢nym poctem 66 bodu.

Druhym zaméfovanym objektem byl pozistatek sklepa zdpadné od véZe ze stanoviska
4002. Orientace pfistroje probchla znovu protinanim zpét na stanovist¢ 4001
s orientacnim bodem 303, s opétovnym zaméienim pro kontrolu a dale na bod 3002.
V tomto piipad¢ byl zaméfen jak obvod sklepa, tak i jeho vnitini ¢ast. Zde bylo zaméfeno

79 bodi.

Posledni zaméfovani probé&hlo na pétici objektt zapadné od sklepa, kde byly patrné
relikty antropogenni Cinnosti. Zamétovany byly taktéz ze stanoviska 4002 a dohromady

na nich bylo vyty¢eno 86 bod.
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7.2 Povrchovy priizkum

Jednim z hlavnich bodt této prace byl povrchovy prizkum lokality, aby bylo mozné

podpofit ¢i vyvratit teorii o samostatném hradu Sychrové.

Ziiceniny hradu Sychrova se nachazi na vyrazném skalnatém hiebeni proti ¢elu hradu
Rabstejna. Oba hrady jsou od sebe oddéleny piikopovou rozsedlinou, ktera je ptirodniho
ptuvodu. Dnes je situace pon¢kud znepiehlednéna silnici, kterd vede od Manétina. V cele
ostrozny proti hradu Rabstejnu se vypind torzo véze, bergfritu, na néjz z jizni strany
navazovala obvodova hradba, jejiz zdivo je v misté ndvaznosti na véz castecné
dochovano. Zdivo z véze neni pfilozeno na sparu, ale je provazano a pochazi tak ziejme
z doby vystavby véze. V&z je dochovana do trovné prvniho patra, kde je dochovan
Z nadvorni strany vstup do véze. Vchodovy portdl byl z casti destruovan a nasledné
opraven v 70. letech 20. stoleti mistnim kronikéafem, pficemz rozsah opravy je na zdivu
véze velmi dobte Citelny (obr. 25-26). Ve spojitosti s opravami je také zajimavy stavebni
navrh, ktery planuje prestavét zbytky véze na rozhlednu, pficemz by bylo zachovano
puvodni kamenné torzo a pouze na ném byla vystavéna devéna konstrukce s ocelovym
schodi§tém. Dosud o projektu nerozhodlo regionalni pracovisté NPU, coz brani
k zazadani o stavebni povoleni (https://stavbaweb.dumabyt.cz/h3t-rozhledna-sychrov-
6842/clanek.html). V souvislosti s timto projektem nebyl feSen zadny prizkum
dochovanych reliktti hradu a k tomuto projektu neni dochovana zadna dokumentace na
ptislusném tzemnim odborném pracoviiti NPU. Po celém obvodu dochovaného torza

veéze jsou patrné v pravidelnych rozestupech otvory po leSeni.

Po vystupu na hieben se ndm naskytne pohled na vyvySeny skalni terénni Utvar
zapadné od bergfritu, na kterém jsou zachovany relikty sklepa a kde byla pravdépodobné
situovana palacova budova. Na tomto utvaru, jiho-zapadné od sklepa, jsou patrné relikty
po antropogenni ¢innosti. Jsou zde znatelné terénni deprese. Jejich stafi nelze urcit, mize
se jednat o recentni zasah. Trochu niZe na severnim svahu, mezi sklepem (jemu blize) a
bergfritem, 1ze rozeznat nevelkou ploSinku, zfejmé plochu nadvofi. Jizn€ od sklepa jsou
témet nepatrné pozustatky valového télesa, které jsou zietelné€jsi v zapadni €asti ploSiny.
Patrné je také preruseni valu v jeho prostiedni ¢asti. Zde mohlo vést pfemosténi na druhou

terénni vyvyseninu, kterou od prvni odd€luje hluboce zahloubeny piikop.

Druhé ploSina je zhruba trojuhelnikovitého pldorysu, smérem od ni k jihu terén

vyrazng¢ klesa. V této druhé Casti aredlu nejsou patrné zadné pozistatky budov ¢i vali. T.
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Durdik uvazoval, ze by se mohlo jednat o soucast hradniho aredlu (Durdik — SuSicky
2005, 219), ovSem vice pozornosti ji nevénuje. Mohlo se vSak jednat pouze o
pirechodovou ¢ast mezi prvni a tfeti ploSinou, ktera jiz v literatufe jako soucast hradu neni

popisovana, avsak vlastni terénni prizkum naznacil, Ze by tomu tak mohlo byt.

Tato tfeti plosina se nachazi nejzapadnéji od torza valcové véze a je od druhé oddélena
Sirokym, dnes lehce pruchozim piikopem. Zde je patrny, nad terén vyvyseny, skalni
terénni Utvar, pod kterym jsou rozeznatelné stopy zastavby v podob¢ z Casti
zahloubeného objektu. Mohlo se jednat 0 pfedsunuté opevnéni hradu. Na lidarovych
snimcich je zaroven patrné vedeni pravdépodobné palisaidové hradby mezi predsunutou

bastou az k pravdépodobnému premosténi.

V celém areédlu hradu, od prvni az po tfeti ostroznu, byly provedeny syntetické
povrchové sbéry, protoze areal je celkové nepiistupny kvuli bujici vegetaci (k metodice
blize viz Kuna 2004, 398). Proto bylo rozhodnuto, ze areal bude rozdélen na pét sektort
(obr. 23). Sektory byly rozdéleny nejen podle ptistupnosti, ale zaroven byla brana v ivahu
moznost nalezu pozlstatkii po antropogenni ¢innosti, coz indikovaly terénni relikty.
Povrchové sbéry byly uspésné pouze v prvnim sektoru na severnim svahu ostrozny
s bergfritem. Zde byly nalezeny dvé biidlicové tasky (obr. 32) pod plosinou, kde byl

pravdépodobné situovan palac, coZ by tuto teorii potvrzovalo.
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8. 3D modelace lidarovych dat

wewvr

k absenci starSich zaméfeni jsem se rozhodl pro export vyskovych lidarovych map
zhotovenych v programu Surfer 12 (Golden software) s pouzitim lidarovych dat z CUZK.
K vygenerovani dat byly pouzity metody pfirozeného souseda s volbou vhodného
trasovaciho modu (trasovani = funkce spacing). Roztece byly voleny podle velikosti

vyiezi z lidarovych dat (John 2008, 210-212).

Jako prvni byl vygenerovan kompletni model lokality. Na zaklad¢ tohoto modelu byl
reliéf interpretovan, kde by bylo mozné piedpokladat pozlstatky zastavby a
fortifikaéniho systému. Na zaklad¢ téchto podkladl byla nasledné zvolena mista, ktera je

nutné doméfit pomoci totalni stanice (obr. 19-20).

Plan lokality byl zhotoven v programu ArcGis, kde byly vytvofeny vlastni vystupy
celého projektu. V ramci zpracovani lidarovych dat byly jednotlivé vystupy upraveny do
vizualizacnich vystupll, které byly nasledné vyuzity pii vlastni detekci nové objevenych
objektl a ovéfeni terénniho zamétovani. Lidarova data umoznila rozsahlou revizi lokality
a efektivniho mapovani dosud neobjevenych komponent. Jednotlivé objekty byly

nasledné ovéreny terénni prospekei.

Hmotova rekonstrukce a modelace dat byla provedena v programech SketchUp a
AutoCAD (obr. 10-12)
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9. Interpretace stavebni podoby hradu Sychrova po provedeni

povrchového prizkumu

Diky povrchovému prazkumu lokality je zcela ziejmé, Ze je témét vylouceno, aby Slo
o soucast meéstskych hradeb Rabstejna nad Strelou. VSechny pozorovatelné signifikantni
znaky naznacuji, ze se opravdu jednalo o samostatné sidlo s palacem a skromnou

zastavbou. Zaroven lze z pruizkumu vyvodit nékolik zavéru.

Na prvni ostrozn¢ s torzem bergfritu je na skalni vyvysenin€ nepochybné zachovan
relikt sklepa. Dalo by se ovSem pochybovat, Ze byl soucasti palacové budovy, nebot’ ta
byla zfejmé situovdna o kus dale jithozapadnim smérem, kde je pozorovatelna terénni
deprese (obr. 21). Nasvédcoval by tomu i objev dvou biidlicovych krytin, které byly
nalezeny téméf v pfimce stémito pozorovatelnymi antropogennimi terénnimi
transformacemi, s nejvétsi pravdépodobnosti stavebnimi. Sklep je tak mozné piifadit
jako soucast budovy, ktera se mohla nachazet na malé ploSince na severnim svahu pod

relikty sklepa (obr. 10-12).

Po podrobnéjsim ohledani lokality také zastavdme nazor, ze na zapadni strané, kde
jsou patrné zbytky valového télesa, je velmi pravdépodobné ptemosténi ptes prvni piikop
odd€lujici prvni a druhou skalni vyvySeninu, nebot” je pfiblizn€ uprostted valu patrné
pteruseni (obr. 22). Nelze ovsem vyloucit recentni zasah ¢i jiz vySe zminénou piistupovou
cestu do hradu. Zastavén mohl byt i druhy piikop (popfipadé mohl slouzit jako
hospodarsky vyuZivana oblast pro pastvu dobytka, ale jedna se pouze o hypotézu), ktery
oddéluje druhou a tieti ploSinu. Rozprostira se na vétsi plose a klesani je pozvolné (obr.
19-20), takze pravdépodobné nebyl soucasti fortifikacniho systému. Na druhé skalni
vyvySenin¢ bohuzel nejsou patrné Zadné zbytky zastavby ¢i valu a ani povrchovy

prizkum zde nebyl uspésny.

Na tfeti nejzadpadnéjsi ploSin€ za druhym piikopem uz bylo mozné rozeznat stopy
zastavby tésné pod skalnim utvarem, ktery je zna¢né vyvySen nad terén. Také je zde
patrny relikt valu kolem télesa, které ziejmé bylo pfedsunutou baStou. Této teorii by
nasvédcovaly 1 zdznamy z roku 1467, kdy byl Rabstejn obléhan kralovskymi vojsky. UZ
jen diky této poloze, viditelnym reliktim a pisemnym zdznamim se odvazujeme tvrdit,
ze se jednalo o predsunuté opevnéni. Absolutni datace neni za soucasného stavu poznéani
mozna. S jistotou mizeme pouze tvrdit, ze bylo ptistavéno az druhotné v dobé rozmachu

palnych zbrani, zfejmé v 15. stoleti. Ze zapadni strany je totiz cesta k hradu
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nejpiistupnéjsi, a proto by bylo s podivem, kdyby nebyla chranéna. Jak uz bylo feceno
v kapitole 5.2.2 Stavebni podoba hradu, dosvédcoval by to i fakt, ze je zde umistén fopik
z 30. let 20. stoleti, tudiz velmi podobné vyuziti této vyhodné terénni polohy v riiznych

¢asovych obdobich.
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10. Srovnani dispozice hradu se soudobou stavebni produkci

Pojem ,,hradni dispozice* chapeme jako zakladni prostorové usporadani a vztahy
mezi jednotlivymi skladebnymi prvky hradniho organismu (Durdik-Bolina 2001, 13).
Casto je oviem pod pojmem dispozice mysleno umisténi hradu v terénu (napf. ostrozna
dispozice) ¢i geometrické posouzeni hradniho pudorysu (dispozice ovalna, podélna
apod.) (Durdik-Bolina 2001, 13). Podoba hradu byla formovéana nejen na zakladé
stavebnich pozadavki stavebnika, ale také zdkonitostmi s obecnou platnosti, které se
béhem vyvoje promitaly do vSech konkrétnich staveb. Diky tomu se skladebné prvky na
vSech hradech viceméné opakuji. Mizeme je rozdélit na prvky zakladni, kterymi jsou
palac (obytna budova), véz (specializovand obranna ¢i obytnd budova) a hradba
(obvodova fortifikace) a prvky dopliikové (napt. hradni kuchyné, staje a vSechny ostatni
provozni a hospodaiské budovy), ovSem neni podminkou, aby se na kazdém hrad¢
vyskytovaly vSechny zakladni prvky. Zaroven se vyvijely na zakladé pozadavki dané
doby v prostoru i ¢ase (Durdik-Bolina 2001, 13). V nékterych piipadech mohlo vést
soustfedéni provoznich a hospodaiskych budov ke vzniku samostatné ¢asti, takzvanému

predhradi.

Na zéklad¢ soucasného poznani je hrad Sychrov povazovan za hrad bergfritového
typu, coz typologicky koresponduje s rozmisténim komponent hradniho jadra, nicméné
zalozeni hradu tohoto typu je v dob€, o niZ mluvi pisemné prameny, ponékud neobvykl¢,
nebot’ bergfritové hrady byly zakladany pfedevS§im v 2. poloviné 13. a na pocatku 14.
stoleti (Musil 2006, 190-199). Pojem ,,bergfritovy typ hradu* zavedl do kastelologického
(bergfrit), kterd plni pouze obrannou a nikoli obytnou funkci. Nejcastéji byl umistén
pobliZ hradni brany, nebot’ se jednalo o nejzranitelnéj$i misto hradu, které bylo tfeba
chranit (Musil 2006, 190-199). Z obrannych divodi byl vchodovy portal do bergfritu
umistén piiblizné€ v trovni prvniho patra a vchéazelo se do néj pomoci Zebtiku, padaciho
mustku ¢i dievéného schodisté. Jeho navaznost na hradby se riznila — mohl byt hradbou
obklopen, vevazan do ni ¢i stat opodal hradby. Paldcova budova byla obvykle umisténa
na protilehlé stran€ hradniho aredlu v ose S v€Zi a mezi nimi se rozprostiralo hradni
nadvoii. Rozsah a podoba paldcové budovy i hradniho jadra byla odlisna, podle
socialniho postaveni a majetku stavebnika (Musil 2006, 190-199). Tomas Durdik tadi
tento hradni typ mezi charakteristické stavby Sslechtickych hradii v dobé vrcholné

kolonizace zvlasté v 2. polovin€ 13. a na pocatek 14. stoleti, 1 kdyZ se mlizeme setkat 1
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s bergfritovymi hrady vybudovanymi kralem (Musil 2006, 190-199). V Cechach i na
Moravé byl tento hradni typ hojné zastoupen a za nejstarsi podobu této bergfritové hradni
dispozice na uzemi Cech je povazovana prvni stavebni faze hradu Kra$ov u Plznég, ktery
byl zaloZzen kolem 1. poloviny 13. stoleti Hroznatovci. Typickou valcovou véz zde

nahrazuje mens$i vézice s bfitem, kterd je podle T. Durdika nejstar$i formou bergfritu

v Cechach (Musil 2006, 190-199).

V piipadé hradu Sychrova je samotny bergfrit nejzachovalejsi ¢asti hradu a vybézek
kamenné zdi odpovidé typologickému umisténi brany, kterou méla véz branit. Zaroven
je patrné, Ze palac byl potencionalné umistén v 0Se za torzem valcové véze, coz je typické
pro bergfritovy hradni typ (Musil 2006, 190-199). Je ovSem nutné zvazit i moznost
symbolického plsobeni hradni véze, ¢emuz by nasvédCovaly vysledky terénniho
prizkumu. Vstup od vychodu, pfimo od hradu Rabstejn, je navic nelogicky v kontextu
existence samostatného opevnéni naproti stojiciho hradu Rabstejn, protoze by to
znamenalo, Ze oba hrady by mély stejnou pfistupovou komunikaci. Toto mohlo byt
mozné v prvotni fazi existence hradu Sychrov, ktery m¢l shodného vlastnika, respektive
uzivatele, s hradem Rabstejnem. V piipad¢€, ze se vlastnictvi obou hradii rozchazelo,
mohlo dojit k jinému feseni vstupu do hradu. To by podporovalo i hypotézu o vzniku

predsunutého opevnéni hradu Sychrov.

Dochované konstrukce hradu, tj. zejména valcova véz a jeji architektonické fesent,
napovida tomu, Ze hrad Sychrov nalezi k hradiim bergfritové dispozice. V prvni fazi se
jednalo pravdépodobné o nevelky hrad, jehoZ zakladatelem byl Slechtic. Rozmisténi
dalSich komponent hradniho jadra je déno terénni konfiguraci. Lze si také povSimnout
znak signifikantnich pro hrady zbudované za vlady Karla IV., napt. absence vlastniho
vodniho zdroje, poptipad¢ v prvni fazi stejnd piistupova cesta obou hradl. Tato
skutecnost podporuje Sedlackovu teorii o zaloZeni hradu po 2. poloving 14. stoleti, tedy

za doby vlady Karla IV. (Sedlacek 1905, 141).

Zaroven teorii o samostatném hradu podporuje skuteCnost, ze v ramci terénniho
prizkumu bylo nalezeno predsunuté opevnéni, které pochazi ziejmé z 15. stoleti (viz

vyse).
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11. Zavér

Hrad Sychrov je dle pisemnych prament Slechtického zalozeni, ¢emuz odpovida i
jeho dispozice, ktera je ovSem vuci produkci 3. Ctvrtiny 14. stoleti ponckud zaostala.
Povrchovym prizkumem byla prokdzana vétSina komponent samostatného hradu,
nicmén¢ nedala se jim prokazat ptitomnost cisterny ¢i jiného vodniho zdroje, diky cemuz
musel byt hrad zavisly na pfilehlém mésté¢ Rabstejné nebo samostatném zasobovani.
V souvislosti s datem zalozeni, prokdzanym pisemnymi prameny, a pfitomnosti
predsunutého opevnéni v souvislosti s terénni konfiguraci celého arealu lze pfedpokladat,
ze vystavba hradu nikdy nebyla namifena proti méstu a naopak méla posilovat jeho
obranyschopnost v jediném misté, v némz lze rozvinout proti méstu rozsahlejsi utok.
Predsunuté opevnéni je zaroven namifené piimo proti navrs$i, na némz by mohl
potenciondlni uto¢nik postavit baterii a ohrozit hradby. Samotny Sychrov s pfedsunutym
opevnénim a méstskym opevnénim Rabstejna vytvari dokonalé kryti pfistupové silnice a
zaroven brani vystavbé obléhacich zafizeni a pozorovatelny na protilehlém navrsi, které
se nachdzi pfimo naproti pfedsunutému opevnéni, coz se v podstaté¢ shoduje
s ptedchozimi zavéry. Pokud by byl hrad potenciondlné namifen proti méstu, pak by
musel fungovat zcela autonomné, tedy predevsim by musel mit vlastni zdroj pitné vody.
V souvislosti s dispozici a pomérné Castym fortifikacnim a tylovym nedostatkiim hradi
v dobé vlady Karla IV. (napiiklad absence vlastniho vodniho zdroje) lze ptedpokladat
star§i zaloZeni, neZ je doloZeno prvni pisemnou zminkou o purkrabim Jindfichovi

z Rabstejna.

Vyse zminéné poznatky by si zaslouZzily diikkladnou archivni reSer$i primarnich

pramend.
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12. Summary

Sychrov Castle is located about 30 kilometres north of Pilsen, in western Bohemia.
The ruin of a medieval castle, built probably in the third quarter of 14th century, was
researched only by Tomas Durdik in 1995-1997 and method was visual exporation. The
castle didn’t have any economic background and the water source is missing, which is
typical for castle production of Karel IVV. The main purpose of the castle was probably to

strengthen the weakest place of the city Rabstejn.

This thesis presents all the information known about the site, including its history,
history of the city Rabstejn and history of research. The main part contains description of
the state of the ruin nowadays and presentation of an original appearance of the whole
castle. A non-destructive research, including spatial survey and total station measuring,
was carried out at the site. Spatial 3D reconstruction was worked out as a result of

measured data and spatial survey.
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Obr. 2: Kresba od Mauritiuse VVogta z roku 1712. Pohled od severo-zapadu.
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Obr. 3: Kresba od Bedficha B. Wernera kolem roku 1750. Pohled od severo-zapadu.

Obr. 4: Autor veduty J. Hall, kolorovana verze vydana F. K. Wolfem v roce 1803.

S velkou pravdépodobnosti se nejedna o mésto Rabstejn nad Stielou (vice v podkapitole
6.4).
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Rabenstein,

Obr. 9: Kresba od Karla Liebschera kolem roku 1890. Pohled od severu.
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Obr. 10: Teoretickd hmotova rekonstrukce hradniho aredlu v dobé jeho vyuzivani
vychazejici z vysledkl povrchového prizkumu.

Obr. 11: Hmotova rekonstrukce arealu hradu Sychrov. V popiedi piedsunuta baterie,
V pozadi jadro hradu s bergfritem proti vézi hradu Rabstejn. Pohled od zapadu.

Obr. 12: Pohled od zapadu na sou¢asnou podobu lokality.
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Obr. 13: Vymezeni hradniho arealu hradu Sychrov na zakladé provedené¢ho
povrchového prizkumu (Cervene).
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Obr. 14: Interpreta¢ni plan zkoumané lokality Sychrov: A- bergfrit; B- relikt sklepa; C-
patrna terénni deprese; D- relikt valového télesa s prerusenim uprostied; E- ptikop; F-
relikt zahloubené budovy; G- piikop kolem vyvysené skalni ploSiny.
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Obr. 15: Interpretacni plan lokality Sychrov na podkladu LRM (Local Relief Model): A-
bergfrit; B- relikt sklepa; C- patrna terénni deprese; D- relikt valového télesa s pierusenim
uprostied; E- ptikop; F- relikt zahloubené budovy; G- piikop kolem vyvysené skalni
ploSiny.
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Obr. 16: Interpreta¢ni plan hradniho jadra hradu Sychrov — viditelné exportované body z
terénniho zameéfeni lokality prostfednictvim totdlni stanice. Body koresponduji s
podkladem obrazového vystupu vizualizace (Local Relief Model) leteckého laserového
skenovani.
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Obr. 17: Vrstevnicovy interpretacni plan lokality Sychrov: A- bergfrit; B- relikt sklepa;
C- patrna terénni deprese; D- relikt valového télesa s pferusenim uprostied; E- ptikop; F-
relikt zahloubené budovy; G- prikop kolem vyvySené skalni ploSiny
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Obr. 18: Model vyty¢eného zamétovaciho polygonu na lokalité.
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Obr. 19: Na hornim obrazku shaded relief arealu hradu a pod nim 3D model téhoz arealu
s vyzna¢enymi Castmi lokality: 1 — Torzo bergfritu; 2 — Relikt sklepa; 3 — Relikt valu
V zépadni ¢asti hradniho jadra s patrnym pieruSenim uprostied; 4 — Druhd ploSina
oddélend od hradniho jadra pfikopem mezi body 3 a 4. Mohly byt spojeny mostem; 5 —
Relikt z ¢asti zahloubené budovy; 6 — Tieti vyvySena plosina oddélena od druhé plosiny
(¢islo 4) rovnéz prikopem. Teoreticky se mohlo jednat o pfedsunutou baterii.
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Obr. 20: Opét na hornim snimku shaded relief, tentokrat s vrstevnicemi a pod nim 3D
pohled z profilu na reliéf hradniho aredlu.
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Obr. 21: Detail zapadni a stfedni ¢asti hradniho jadra: 1 — Relikt sklepa; 2 — Patrna terénni
deprese; 3 — Detail reliktu valu s viditelnym pierusenim.
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Obr. 22: Oznaceni naruseni zapadniho valu hradniho jadra v jeho stfedu.
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Obr. 23: Vymezeni sektort pro povrchové sbéry. V sektoru 1 v severni ¢asti jsou kiizky
oznaceny dva nalezy bfidlicovych tasek.
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Obr. 24: Plan hradniho jadra Sychrova od Tomase Durdika vychazejici z povrchového
pruzkumu lokality probihajiciho v letech 1995 — 1997. Pohled od zapadu (zdroj Durdik
2000, 534).
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Obr. 25: Destruovany vchodovy portal bergfritu pied opravou v 70. letech 20. stoleti
(zdroj Durdik 2000, 534).

Obr. 26: Dnesni podoba bergfritu. Patrné kapsy po leSeni ¢i schodisti. Pohled od zapadu.
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Obr. 28: Pohled na bergfrit od severu. Po obvodu véze patrné kapsy po ukotveni leseni.
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Obr. 29: Relikt sklepa. Vlevo dole patrny odtokovy Zlabek, vlevo nahote patrné umisténi
trdmu. Pohled od zépadu.

Obr. 30: Relikt sklepa. Pohled od vychodu.
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Obr. 32: Bfidlicové taSky nalezené pii syntetickych povrchovych sbérech v prvnim
sektoru na severnim svahu.
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