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Posudek oponenta bakalarské prace Marka Feistingera na téma
»Uréeni pFitomnosti halogenovanych litek ve vybranych vzorcich
zivotniho prostfedi metodou plynové chromatografie®

PredloZena prace mé 46 stran, z toho 21 obrazkd, 5 tabulek, 3 obrazové piilohy, 17
citovanych prament.

Autor si zvolil velmi ndroéné téma, které v experimentalni praci realizoval na Grovni
pfipravné fdze, na niz zfejmé navaze v diplomové praci, kde se zdroveii musi zabyvat i
didaktickou vyuzitelnosti tematiky. Byla provedena fada experimentd, autor si osvojil
zejména metodiku extrakénich postupli souvisejicich s pfipravou vzorkd pro plynovou
chromatografii. Zvladl také metodiku prace chromatografu s detektorem ECD, k hodnoceni
extrakénich postupt uzival i spektrofotometrickych méfend.

Prace ma obvyklou strukturu, neobvyklé je zatazeni pouzitych chemikalif aZ v samém
zaveru za grafické prilohy. V teoretické ¢asti je text misty pondkud vytrzeny z kontextu,
vybér fakt je neutfidény a nereprezentativni (napf. pasaZ o u&innosti kolony na str. 11),
formulace jsou misty nevystizné (napi. odstavec o MS detektoru na str. 18). V textu je
mnozstvi chyb v néazvoslovi (.ethyl acetat, ,dichlor methan®, skaval misto skvalan),
Vyskytuje se fada pfeklepd (napf. ,tanceny“ misto znaleny na str. 12, hrubé pravopisné
chyby (napt. i x y na str. 21) a dalsi jazykové tlety (,,nebo-1i na str. 12, ,tenko vrstevnd* na
str. 15....). To v8e plisobi dojmem, Ze autor nemél pred odevzdénim prace Cas ji po sobé
precist.

Vzhledem k ndro¢nosti tématu a prokédzanym experimentalnim dovednostem povazuji
praci za piijatelnou pro obhajobu a navrhuji klasifikovat ji dobie.
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