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Posudek oponenta bakalarské prace

A) Obecna &ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program. - ] Specializace ve zdravotnictvi
Studljnl obor: - [ Zdravotni laborant
Akademicky rok: ' l 2016/2017
‘Autor préce' | Veronika Trubacova

Nézev prace.’,~ . | Diagnostika toxoplazmézy
Oponent préce° . ' MUDr. Lada Pavlikova, Ph.D.
Podet cnslovanych stran' - I 45

Polet priloh: |4

Pocet tltulu v éeském Jazyce' |23
min. podet 15) ;

Pocet titulii v cizim j Jazyce. 12
min. pocet 1

Podet internetovych zdrOJu: 3

DoloZeny souhlas ‘
) vyzkumnym Setfenim ANO NE
(nehodici se Skrtn&te):
Originalita kvalifikacni prace
v % (doplni vedouci katedry)

100%

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

, - Maximalni | Bodové
| 1 | Formalni zpracovini bakalarské prace podet bodii | hodnoceni |
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakaléaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova Uroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zkouméni problému, sou¢asnym stavem feSeni a 5 4
nevyfeenymi otdzkami, jsou jasng definovany cile prce, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i sou¢asné literarni reSer$e ke sledované 5 5
tematlce v ceske i CIZOJ azycne hterature
' Zhodnocem teoretické &asti pozn.: Vypliite pouze Moximalnt ¢ Bodoye .
. - pocet bodii | hodnoceni
v pipadg, Ze se jedna o praci teoretickou. , . 60
2.1 | Odborna troveri textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 20
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
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~ , . ~ 1 Maximilni | Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti poéet bodé | hodnoceni
3.1 | VyvéaZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 3
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 10 10
vysledkd prace
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledk, konstatuje ptijeti ¢i odmitnut{ otazek, 10 10
predpokladii, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.9 | ZAvér (obsahuje shrnutf viech argumentii z diskuze, komu je text 10 10
uréen, doporudeni pro praxi a daldi vyzkumné 3etfent)
Prace s citaéni a bibliografickou normou 5

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadg, Ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnoceni vypliite vzdy):

PiestoZe se autorka ve své BP ,neubranila“ ast&j$im pteklepim a opomnéla si klast otdzky ¢i
formulovat hypotézy, splnila své vyzkumné cile a z diskuse vyvodila patfi¢né zavéry.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

. Deopoeraduji o
Doporucuji . Nedoporucup
p ] s-vvhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znaimku): VYBORNE

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
Misto, datum: ,N{j: 4 4 ’i/ A0/ //
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