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Hodnoceni

Spoluprici s vedoucim price

. 1 Kvalitni 2 Primeérmou 3 Nedostateénou
hodnotim jako:

e Od neobhdjeni z loiiského srpnového terminu se studentka ukézala pouze na jediné
konzultaci. JakoZto vedouci prace jsem nemél Zadnou moznost ovlivnit zpracovani
tématu, pomoci alespoii piiblizit se ke splnéni cilt.

Tvaréi aktivitu a samostatnost

, .. 1 Vysokou 2 Primémou 3 Nizkou
autora price hodnotim jako:

Autorka se samoziejmé snazila uchopit téma i tim, Ze misto svého zajmu navitivila a
komunikovala s tamnimi obyvateli. To je tfeba hodnotit pozitivng, a to i vzhledem

k aktualnosti tématu, ktery si sama vybrala. Nedokézala ale systematickou praci se zdroji a s
daty z terénu vytvofit adekvatni materidl, ktery by spliioval rimec bakalaiské prace. [ této véci
by byvalo mohlo pomoci pravidelné konzultovéni a diskuse s vedoucim prace, k némuz ale
viibec nedochdzelo.

Splnéni cilit hodnotim

ik Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

° Bohuzel cile splnény nebyly. Vystupy jsou velmi ramcové, ,,ndrazové®, bez systému,
vytvoieneé ,,ad hoc™.

Kvalitu price

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pii vyhledavini Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdroju hodnotim
jako:

° Autorka se snaZila ziskéavat zdroje v terénu, coZ je tfeba ocenit. Ale tieba prace
s literaturou je zcela nedostacujici, zde méla byt provedena hlubsi sonda, a diskutovat
dostupnost/nedostupnost pisemnych a fotografickych zdrojt, kronik, archivalii atd. a
propojit to s vlastnimi poznatky rozhovori s tamnimi obyvateli v terénu.

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

o Vzhledem k velmi malo tviir¢imu piistupu zpracovavani tématu a povrchnim zavérim
nelze hodnotit jinak, nez jako nevyhovujici. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o
geografickou préci, zcela napf. chybi néjaké vlastni origindlni kartografické vystupy.
které by prinesly vhled do sledované problematiky..

Formalni droven

préce hodnotim jako: Vybornou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujici

o Text je prost chyb a preklept, fotografické piilohy vesmés originalni.




Diskusi vysledku
(zejména relevanci a
kvalitu diskutovanych
praci, zavéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

e Autorka své vystupy a zavéry vlasing ani nediskutuje. Samoziejmé na zhruba jedné
strance ukazuje na problémy a vyzvy, kterym Banat a éesti krajané &eli a budou
v budoucnu Celit. ale i to je velmi povrchni a spiSe pripomind formu denikovych
poznamek, nez diskuse a zdvér v kvalifikaéni praci studenta na univerzits.

Otazky 7 Jak probihal sbér a studium dostupné literatury, ktera se k tématu
vztahuje?

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporucuji | Nedoporutuji
V piipadé kladného Vyborné Velmi dobie Dobie

doporudeni navrhuji
celkové hodnoceni:

Datum: 1.9.2017 Vedouci prace: RNDz. Jif{ Preis, Ph.D

—

Podpis: ( 4 e / ——

*) V ptipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdtivodnéte Vase
hodnoceni.

) Zde je moZné uvést otazky, jejichz zodpovézeni povaZujete jako vedouci prace za stéZejni pro
obhdjeni prace.

Podepsany original posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi. prosim, za$lete na: pment@cbg.zcu.cz



