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Prace spliuje zadani v plném rozsahu. Je roz¢lenéna do péti kapitol. Jadro feSeného tkolu i
s ekonomickym zhodnocenim je zpracovéno ve &tvrté kapitole. Price obsahuje Sedesat Ctyfi
Cislované strany véetné obligatnich stran, obsahu, seznamu obrazki, seznamu tabulek, seznamu
pouzitych zkratek, seznamu pouZité literatury a zdroji a seznamu piiloh. Vedle toho obsahuje i
zminéné piilohy, jejichZ rozsah je pfiblizné dalSich Sedesat stran. Pfiloh je celkem pét. Pata
piiloha je layout montdZniho zédvodu na vykrese formatu Al. Piiloha 1 ma vi&i praci spiSe
pon€kud voln&jsi vztah. Jeji charakter je spiSe marketingovy a miZe slouzit jako pfehled
vyrabénych dopravniki.

Cil prace je pfedstaven v tvodu jako “zefektivnéni a usnadnéni montdze daného typu pdsového
dopravniku”. Neni pfitom formulovano, zda se jednd o dopravnik jako soucast vyrobniho
sortimentu (a jak velkého objemu vyroby), a nebo zda jde naptiklad o vyrobni prostfedek ve
vyrobé néceho jinc¢ho. Tato skute¢nost nicméné v priubéhu dalsich kapitol vyplyne ze souvislosti.

Kapitola 2 poskytuje fadu informaci o historii spole¢nosti ENGEL, o jeji obchodni znaéce, o sidle
matefské firmy v rakouském Schwertbergu, o jejim stoprocentnim vlastnictvi Ludwigem Engelem
a o jejim globdlnim vyznamu. V kapitole 3 lze nalézt shrnuti zdkladi teorie montiZe
a technologicnosti konstrukce. MontdZ i technologi¢nost konstrukce se problému bezpochyby
dotykaji. Konkrétni spojitost jednotlivych uvadénych skuteénosti s feSenym problémem bylo by
ovSem Zadouci explicitné ukazat. V préci byla s jistotou uZita metoda MOST a v teoretické &¢4sti
utéto metody je skutecné zminka, Ze ji autor povazuje “pro danou problematiku za
nejvhodnéjsi”. Neuvadi ale pro¢. V praci nicméné pfinesl daldi vysledky &asové analyzy nebo
studie dosavadni technologie, a je moZné, Ze i pro jejich zjisténi pouzil zminénou metodu. Neni
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ale vylouceno, Ze pouzil jiny zptsob. Podrobné vysvétleni pouzité metodiky MOST jakoZto méné
bézn¢ho postupu by bylo jist¢ vhodné upfednostnit napiiklad pfed vSeobecné znamymi
teoretickymi poznatky z oblasti montdze, jako je tfeba rozdéleni spoji na rozebiratelné
a nerozebiratelné a pohyblivé a nepohyblivé.

Od strany tficet tf1 jiZ za¢ind vlastni prakticka ¢ast. Autor zde pfedstavil t¥i varianty feSeni vyrobni
linky dopravniku a uvedl rozumny argument pro vyloueni jedné podvarianty. V uvodu k
variantdm Cini ramcova omezeni tykajici se velikostniho rozsahu dopravnikd, pro které ma byt
linka urena a opird se o dosud stile neuvedené objemy vyroby. Zde se také &ini rozhodnuti
ohledn€ vybaveni blize neuréenym zakladnim nafadim a ostatnim néafadim a zafizenim a o
vybaveni vstupniho a termindlniho pracovist® pocitalem s pfistupem do podnikového
informa¢niho systému. Jadrem préce jsou tfi zajimavé vzajemné se koncepéné lisici origindlni
varianty vyroby dopravniku a tomu odpovidajiciho montaZniho pracovisté. Autor pfitom peclive
vychazel ze zésad, které pfedtim naznacil v analyze, aby se nedopustil podobnych chyb, jaké
odhalil v dosavadni vyrobg. Pfidal pozadavky ergonomické a tak dbal i na to, aby se pfi montazi
pracovnik nemusel pfili§ Casto shybat a &init podobné tikony, které jsou vyhodnoceny jako
plytvani (Casem, silami a podobné). K nalezeni nejvhodnéjsi varianty pouzil metodu parového
srovnavani. Pro nejlepsi ndvrh je vypracovan podrobny Sestatficetistrdnkovy montédzni postup,
ktery je umistén v ptiloze. Ten kromé hlavi¢kovych idaji obsahuje u kazdé operace &islo operace,
popis operace a ilustraéni fotografie. Neobsahuje seznam nafadi, ani vyrobni ¢asy.

Praci zavrSuje technicko-ekonomické hodnoceni, které je soucasti kapitoly 4 Praktick4 &ast. Pro
uCely ur€eni doby ndvratnosti investic stanovil jednotlivé montdZni ¢asy pomoci metody MOST.
Rozsahlé tabulky s analyzou MOST umistil autor velmi spravné do pfilohy a v textu se na ni
odkazuje.

Jistymi snad spiSe drobnymi faktickymi nedostatky jsou zpravidla neuvadéné skuteénosti, o které
autor n¢kdy opird sva rozhodnuti ¢i zavéry. Je to neznama metodika ke zjisténi pofadi nedostatki
ve stavajici vyrobé, Ze prvnim tzkym mistem je zbyteény pohyb a hledani, v pofadi druhym je
svou zavaznosti ¢ekédni a tfetim manipulace. Dal§imi nezndmymi jsou objem vyroby alespofi ve
smyslu charakteru, dale nafadi, o jehoz pfitomnosti na pracovisti nebo v osobnim voziku kazdého
pracovnika je tfeba rozhodovat a konecné divody, pro¢ pravé MOST je v tomto pfipadé stanoveni
¢asové ndrocnosti ten nejvhodn&jsi nastroj. Autor také navrhuje vyfesit nedostatek pracovniho
prostoru montaZniho pracovi§té zapojenim kabelu k motoru dopravniku. Bylo by ale vhodné
uvést, jak spolu prostor a kabel souviseji.

Préce obsahuje formalni nedostatky, které nejsou tak zadvazné, aby znemoznily orientaci a pfijem
informace, ale obcas je mirn¢ znepffjemnuji. Graf 3 je dosti obtizn& &itelny a vyznamy
jednotlivych barevnych sloupeckli nejsou nikde v textu vysvétleny. V kapitole 4.4 se autor
odkazuje na montazni postup v piiloze 1. Ve skute¢nosti je ale v pfiloze 2. V postupu je
nejednotny styl pokynid: “vloZime pojistny krouzek”; “zalisuje se loZisko”; “nasazeni druhého
krouzku™; “obrousit pilnikem otfepy”. Troji vyskyt mirné variovaného obrazku starého
dispozi¢niho fedeni by jist¢ bylo mozné jednak redukovat a jednak vhodné& vypustit nepotiebnou
Cast a zve€tSit méfitko u tfettho obrazku s vyznadenymi cestami délnika, aby byl lépe ¢itelny.
Konetné poznamky Cinéné k teoretickému tvodu prace se také dotykaji jeji formalni stranky.
Jazykova stranka je na velmi dobré trovni i u gramatickych zaludnosti jako je dé&dictvi dudlu.
Vyhradu Ize mit snad u slova “standardy™, které psano s “t” znamena statni vlajky.

Otazky:

Je ¢as manipulace ztratovy ¢as?



