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oPoNENTNí PoSUDEK D|PLoMoVÉ PRÁGE

|. Autor: Bc. Vojtěch Vozár

oponen| doc' Ing. Jan Řehoř, Ph.D.

NázeV: TrvanIivost nástroje přifrézování sIitiny Incone| 7'|8

||. cí| přáce ajeho nap|nění

V úvodu práce není jednoznačně stanoven cíl dip|omové práce, dip|omant uvádí'
Že DP se zabývá v|ivem nastavení jednot|ivých parametrů na trvanlivost
vyměnite|né břitové destiěky. Není jasné jakých parametÍů a aŽ V textu, zejména
v experimentá|ní úVodní části jsou nepřímo cí|e definovány' Na druhou stranu to
nijak Vážně nesniŽuje úroveň práce a lze konstatovat' Že práce odpovídá zadání
a nap|ňuje ho V ce|ém Íozsahu.

||l. obsahové zpracování a přístup k řešení

Aktu ál nost zvol eného témafu
strategie volby řezných podmínek a v|astní vo|by nástroje při obrábění

progresivních těŽkoobrobite|ných materiá|ů jako je např. |nconel 718 s dopadem na
trvanlivost nástroje, resp' na produktivitu obrábění je stá|e aktuá|ním tématem
současnosti.

Teoretická příprava
Diplomant cituje a Využívá nejenom české, a|e i zahraniční zdroje v odpovídající

míře (25 citací) a zpracovanou rešenší prokazuje dobrou zna|ost dané prob|ematiky.
RoVněŽ spráVně cituje a je zřejmá dobrá připravenost po teoretické stránce.

Použité metody' Postup a využití analytických statistických metod
Zde je nutné konstatovat' Že použitá metoda experimentá|ního studia' konkrétně

p|án experimentu Vykazuje při ana|ýze a hodnocení Výs|edků nejednoznačné
Vyjádření Výs|edků. Neboť porovnáVat trvanlivost Variant záběrových podmínek za
současně proměnného objemu odebraného materiá|u je neurčité a můŽe bý
zavádějici. Mnohem Vhodnější a tak objektivnější je Vyjádřit výs|edky objemem
odebraného materiá|u [cm3] pro dané konstantní kritérium opotřebení' Nás|edně pak
sestavit závislost T = f (V) jako nespojitý graf daný diskráními body Vy]adřující
jednot|ivé varianty a etapy. Tím se Vše V'ýznamně zjednoduší a zpřehlední. Plán
experimentu by| veden jednoduše bez opakování měření a k hodnocení uýs|edků
nebylo VyuŽito statistických metod'
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Dosažené výsledky, nové poznatky, Přínos a možnosti praktického využití
Uroveň Výs|edků odpovídá zadání DP' V'ýsledky prokazují Ve Většině případů

teoretické předpok|ady (T klesá se zvyšujíclm posuvem, větším úh|em záběru a
šířkou řezu), ovšem jejich vyjádření neníjednoznaěné, Viz Mýše, a tak neni moŽné je
zce|a objektivně posoudit a Vyvodit jednoznačné závéry' Práce nemá ambice
novátorství a řešením tak nevznik|y nové poznatky' Přínosy a moŽnosti pro praKické
vyuŽití jsou spíše na bázi ověření teorďických předpok|adů p|atných i pro obrábění
supers|itin na bázi Ni (|so s)'

Posouzen í stru ku ry p ráce
struktura práce je zce|a |ogická a řešení plynu|e navazuje od stanovení úVodu'

přes teoretickou ěást a experimentá|ní aŽ po Vyhodnocení výs|edků a závěr'

|V. Fořmá|ní ná|eŽitosti práce a úpřava

- formá|ni náleŽitosti, úprava, grafické zpracování - Výborné
- pisemný projev pos|uchače' úroveň, srozumite|nost a spráVnost Vyjadřování -

velmi dobré
. přesnost formulací a práce s odborným jazykem _ ve|mi dobré
. úroveň jazykového zpracování _ Ve|mi dobrá

V' otázky' připomínky

í) By|a nástrojová geometri€ u všech třech testovaných fréz steiná?
2) Na str. 40 uvádíte tabu|ku' kde je zřejmé' že u Varianty 2 je nárůst

trvan|ivosti o cca í00%, na rozdí| od verianty 1, kde ie ,,pouze.. o cca
33%. Můžetě objasnit proě je asi tak ve|ký přínos u varianty 2"

3) Vysvět|ete význam ,,konstantní p|ocha třísky.' . uvedeno v
cha.akterbtice varianty 3?

V|' s|ovní hodnocení dip|omové práce (včetně zdůVodnění navrhovaného
hodnocení)

s oh|edem na Výše uvedené nedostatky a s konstatováním' Že diplomová práce
má průměrně velmi dobrou úroveň po všech podstatných stránkách' hodnotím
kIasifikačním stuoněm:
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podpis oponenta práce


