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Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupef kvality splnéni) 25 23

Odbornd Groveh prace 50 45
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 12

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Diplomova prace spinila vsechny body zadani. Teoretlcka Cast prace je peclivé zpracovana a svedm o tom, Ze se
diplomant velice dobfe orientuje v popisované problematice. Uroven textu i jeho graficka Uprava je na "velice
dobré Urovni, prace neobsahuje pfeklepy ani formalni nedostatky. Ocefuji vytvoreny ptehled vodivych lepidel,
ktery je deta:lne zpracovany a obsahuje skutecné Sirokou Skalu nalezenych produktd. Velice pfinosné by viak
bylo, kdyby prace obsahovala i cenovy prehled alespori nékterych vybranych lepidel. Prakticka ¢ast prace
detailné popisuje realizaci vzorkli a méFeni jejich klimatické odolnosti vCetné méfeni adheze vzorkd po testech.
Velice kladné je nutné hodnotit mnozstvi realizovanych vzorkl a ¢asovou narocnost pfipravy méfeni a
provedenych testll. Pfehlednosti prace by velice pomohlo, kdyby byly vysledky méFeni odporu vzorku pred a
po testech zobrazeny vzdy v jednom grafu, nikoliv ve dvou nezavislych irafech které jsou navic uvedeny s
odliSnym méfitkem osy y. V préci se vyskthJe nékolik drobnych faktickych nepfesnosti, napf. na str. 15:
tloustka flexibilniho skla je v desitkach az stovkach nm (ma byt v um), str. 16: kovové substraty maji odolnost
proti difuzi oxid(i (my3lena pravdépodobné difuze kysliku), str. 36: rezistor musi byt opatfen 4 vyvody (pokud
by byl, nemohli bychom méfit odpor realizovaného spoje), atd.

I pfes tyto drobné nedostatky mé viak prace vysokou Uroven a je dobfe srozumitelna.

Dotazy oponenta k préaci:

« V praci popisujete existenci tzv. galvamcke koroze. Co se konkrétné de]e s vodivym spojem pri jejim vzniku a
jaké ma nasledky? MiZe byt tento déj spojen s narlistem odporu vzork@ po vystaveni vihkému teplu, tak jak se
to stalo pfi vasich experimentech?

» U kolika soucastek byla po jednotlivych klimatickych testech méfena adheze? Byla mérena adheze i u vzorkd
lepidel, které neprosly zadnymi klimatickymi testy? Takové porovnani v diplomove praci chybi.

* Na str. 64 popisujete, Ze vliv vihkého tepla mohl mit vliv i na pajene spoje konektoru. Bylo toto tvrzeni
ovéfeno napr. vloZzenim referencniho (zkratovaného) vzorku po ukonceni testovani?

« Kolik vzorkil od jednotlivych vodivych lepidel bylo elektricky méfeno pfed a po klimatickych testech v Sokove
komore?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie klasifikatni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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