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1. CiL PRACE:
Autorka si jako cil své diplomové prace zvolila mapovani prezentace Ceské kultury v némeckém prostiedi a

zéroveti reflexe funkce a dopadu této prezentace. Stastné se zaméFila na zcela konkrétni instituci a jeji zptisob
zprostiedkovani eské kultury, proto Ize konstatovat, Ze cile bylo dosazeno velmi tviréim, promyslenym a

preciznim zptisobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: )
V piedlozené praci autorka zdafile propojuje své vlastni praktické zkuSenosti (stdZ v Ceském centru Mnichov)

s teoretickymi poznatky studovaného oboru i nov& provedenym prizkumem k tématu prace. Pfi vybéru
teoretické béze a interpretaci faktli vzhledem zaméfeni diplomové prace prokazuje nejen dobrou orientaci
v sekundérni literatufe vztahujici se k tématu, ale i schopnost kritického pfistupu k informacim, jejich zpracovani
a propojeni s vlastnim nazorem, zku3enostmi i vysledky prizkumu.

Kladn& hodnotime pravé neustdlou p¥itomnost vlastniho tviiréiho pistupu, ktery vystupuje z poznatki odborné
literatury. Autorka se tim vyhyba nebezpeti prostého pievypravéni zazitkl ze staZe v dané instituci ¢i pouhého
predstaveni dotaznikového 3etfeni. To vnimame jako dal3i silnou stranku hodnoceného textu: autorka si jasné
vymezila cilovou skupinu respondentii (zejména uzemn€), sestavila pfehledny, koncepéné velmi dobfe
strukturovany dotaznik a shromézdila adekvéatni mnoZstvi dat pro analyzu i komparaci. Ziskan4 relevantni data
pak prezentovala prehledng, vhodn& je interpretovala a komentovala a zasadila do kontextu celého

zpracovavaného tématu.

3. FORMALNI UPRAVA:

Formélné prace zcela odpovida pozadavkiim, které jsou kladeny na diplomovou praci. Vynikd systemati¢nosti,
ptehlednou, celistvou a provazanou strukturou, soudrznym stylem, ktery se sice obfas uchyluje pfece jen
k obratim &i obraziim néleZejicim spiSe do textd publicistickych, ale to je pouze drobnad vytka vici jinak
kultivovanému projevu, jasnym a pfesnym formulacim zavérG a textu, napsanému s ohledem na recipienta.
Zdatilé je i grafické zpracovani dat ziskanych z dotaznikového 3etfeni, které vhodné ilustruje analyzu a autor¢iny

komentafe.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Od tvodnich stran az po zavér prezentuje autorka velmi pfesvédCivé a seviené zvolené téma a dosahuje bez

zbytednych odbodek a nadbyteénych informaci vytéeného cile. Jednoznaéné prokazuje vybornou orientaci
v dané problematice a predklada praci, v niZ propojuje své studium s praxi a t&Zi z tohoto spojeni maximum
(jako priklad uved'me vyuziti ziskanych kontakti jako informanti ¢i konzultantii pro své pojednéni).




Jsme radi, Ze miizeme kladn& ohodnotit aktivni, inven&ni pFistup autorky po celou dobu tvorby predloZené prace
i vysledek, ktery lze povaZzovat za pfinosny a piekradujici svym obsahem dimenzi diplomové préce.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

1) Pokuste se stru¢n& shrnout a zobecnit mozné perspektivy v &innosti ¢eskych center. V &em spatfujete jejich

nejdtlezit&jsi funkci pro Eesko-némecké vztahy v 21. stoleti?
2) Cim by se v &innosti Ceského centra Mnichov mohly inspirovat obdobné instituce, prezentujici kulturu

némecky mluvicich zemi v Ceské republice? Vnimate n&jaké paralely?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: Praci doporuduji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim vyborné.
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