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HODNOCENÍ BAKArÁŘsxÉ pnÁcE

Gabriela Kováčiková

Systémy projektového Íizení

Hodnocení projektu

Ing. Jarmila lrcingováo Ph.D.

KPM FEK zČu

Akademickf rok t(} *Z

Jméno studenta:

Studij ní ob or I zaměŤení:

Téma BP/DP:

Hodnotitel - oponent:

Podnik - firma:

Kritéria hodnocení: (1 nejlepší' 4 nejhorší, N.ne|ze hodnotit)
A) Definování cílti práce
B) Metodick;i postup vypracování ptáce
C) Teoretick;i zákLad,ptáce (rešeršní část)
D) Členění práce (do kapitol, podkapitol, odstavcťr)
E) Jazykové zpracováni práce (skladba vět, gramatika)
F) Formální zpracování práce
G) PŤesnost formulací apráce s odbornym jazykem
H) Práce s odbornou literaturou (normy, citace)
D Práce se zaltraniční literaturou, uroveř souhrnu v cizím jazyce
J) Celkoqi postup Ťešení a práce s informacemi
K) Závéry práce a jejich formulace
L) Splnění cíl práce
M) odborny pŤínos práce (pro teorii, pro praxi)
N) PŤístup autora k Ťešení problematiky práce
o) Celkovy dojemzpráce

Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikačním stupněm:l dobŤe

Struěné zd vodnění navrhovaného klasiÍikačniho stupně:2

BakaláŤská práce obsahuje popis plánrl a hodnocení rea|ízace projektu v}stavby bytového domu
v TŤeboni. Prríce je rozdělena na teoretickou a praktickou část. Teorie vychází z reIaÍivné velkého
množství zdrojrl, ale velké črísti jsou z jedné literatury. Rozsah teorie mímě pŤevažuje nad praktickou
částí. Formri'lní riprava práce a nevyvážené členění do kapitol pŤedstavují také slabou striínku práce.
V praktické části je uvedenf logickf rámec projektu (s dílčími nedostatky) a jeho detailní rozpočet,
kterf byl ovšem k dispozici ze strany podníku. Nejslabší částí práce je hodnocení projektu' které
studentka provedla pouze slovně a není v nímci něj aplikována žÁdná mďoda.
Vzhledem k vfše uvedenjm skutečnostem doporuěuji bakaláŤskou práci studentky Gabriely
Kováčikové k obhajobě pŤed státrí komisí.
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ottízky a pÍipomínky k bliž}ímu rysvět|ení pňi obhajobě:J

1 . Upravte vfstupy a aktivity projektu v jeho logickém rrfunci tak, aby by|y vzájemné ptoviuány.
2. lakámetoda byla zvolena pro hodnocení projektu? UpŤesněte její aplikaci.
3. V závěru práce je uvedeno, že byla pro hodnocení projektu použita milníková metoda. Prráce

nicméně neobsahuje ěasovf harmonogram projektu. Jakfm 7prisobem byly stanoveny milníky
projektu bez vazby na WBS a ěasovf harmonogram?

V Plzni. dne 22. května 2aÚ
furrrr-/

Podpis ffiodnotitele

Metodické poznán*y:
l)Kliknutím na pole vyberte poŽadovany kvalifikační stuperl.
2) Stručně zdrivodněte nawhovanf klasifikační stupeĎ, odťrvodnění zpracujte v rozsďtu 5 - 10 vět.
3)otáyky a pŤipomí''ky k bližšímu vysvětlení pŤi obhajobě - dvě ažtŤi otázky,
Posudek na DP odevzdejte ve dvou originálních vyhotoveních (oboustrann)' tisk) nejpozději do 16. 5.2017
spolu s prací na sekretariát KPM.
Posudek na BP odevzdejte ve dvou originálních vyhotoveních (oboustrann;f tisk) nejpozději do 22. s,201'7
spolu s prací na sekretariát KPM.
Posudek musí b;it opatŤen vlastnoručním podpisem modŤe (pro rozezraní originálu).


