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Prace je pfepracovanou verzi neluspésné hajené prace. Stejné jako v puvodni verzi, tak i v pfepracované
verzi je jejim cilem popsat diskurz narodni identity v pfipadé Vaclava Klause. Svym zaméfenim jde o
sociologicky relevantni téma opirajici se pfedev8im o moznosti kritické diskurzivni analyzy. | kdyZ prace
doznala znag&nych zmén nejen z hlediska obsahu a struktury a spliiuje kritéria hajitelné bakalarské prace,
ma stale nékolik nedostatka.

Prace se vyznacuje tendenci zamér ukotvit ve Foucaultové teorii. Toto ramcovani je stale nedlsledné.
Archeologie védéni mlze byt chapana jako urc¢ity manual jak v tomto sméru postupovat. Pravidla pro
formovani diskurzivnich formaci jsou vymezena velmi povrchné a nejsou provazana se zamérem prace.
Z textu neni pfilis zfejmé, co bude nebo by mélo byt analyzovano. S tim souvisi druha vyznacna slabina
prace. Analyza je velmi povrchni a rozhodné neodpovida narokdm diskurzivni analyzy. Mozna jde o
tématickou analyzu vybranych textd, na které vSak nelze dost dobfe pfiblizit parametry Klausova
diskurzu o narodni identité.

Stale plati moje vytka z prvniho posudku tykajici se nedostateCného oSetfeni vztahu diskurzivni analyzy
a obsahové analyzy. Opakuiji, Ze kombinace obsahové analyzy a diskurzivniho pfistupu neni neobvykla a
pro zvoleny zamér prace by mohla byt pfinosna. Rozhodné vSak nemuze byt analyticky pFistup
charakterizovan v takto rozvrzené praci za pomoci Hendla. Analyza se méla soustfedit na obsah a
organizace Klausovych vyjadfeni a ¢etnosti vyskytu jednotlivych obsaht. V tomto smyslu jsou samotné
vysledky analyzy nepriikazné. Vysledkem je stale jen komentaf Klausovych textl, kterému chybi

Prace se na jedné strané vyznacuje jasnou strukturou, standardnimi citacemi, slabina vSak tkvi v jejim
nedostateCném teoretickém vymezeni, které by bylo systematicky vyuzito v analytické ¢asti. Ve svych
zavérech jde jen o komentar Klausovych témat, parametry diskurzu o narodni identité nejsou ziejmé. Z
téchto dlvodl bych hodnotil pfedkladanou praci na zakladé jeji obhajoby jako dobrou.

1. Z textu je zfejmé, Ze mate tendenci uchopit dany fenomén skrze Foucaultovu teorii. Pokuste se
charakterizovat zakladni parametry Foucaultovy diskurzivni formace a aplikovat ji na vas zameér.

2. Z textu neni zfejmé zdlvodnéni, jak jste postupoval pfi vybéru analyzovanych textd a pro¢ by mély byt

zvolené texty stézejnim materidlem pro zamyslenou analyzu. Mohl by jste béhem obhajoby objasnit
vybér textll a zdlvodnit, pro¢ jsou relevantni pro zamér vasi prace?
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