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1. CiL PRACE byl naplnén.
2. OBSAHOVE ZPRACOVANI Nemam vyhrady.

3. FORMALNI UPRAVA Nemam vyhrady.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Text dle mého soudu splhuje naroky kladené na tento typ textu, jedna se o solidni praci psanou
pomeérné vytfibenym stylem, ocefiuji autorCin reflexivni vklad, argumentacni styl - zavéry vyzkumu
pusobi pfesvédcivé. Pripojuje nékolik poznamek, které nemaji povahu zasadnich vyhrad.

S. 3, zda se mi jako pfehnané tvrdit, Ze kazd4 kultura tvrdi, Ze jeji vymezeni genderu je ,spravné“
(Iépe by asi bylo fici, Zze jsou ruzné kulturni pojeti toho co je ,spravné“ nebo ,vhodné, stejné je ta
k diskusi zda brat gender jako analytickou kategorii €i sociélni proces), dale je diskutabilni v Uvodu
parafrazovana ,viditelnost a neviditelnost® pohlavi a genderu (Ize spiSe fici ze kazda ,kultura®
pouziva rizné kulturni strategie a techniky uréené ke zviditelhovani a zakryvani — at' uz ,fyzického
¢i socialniho®).

V textu se tak dale objevuje tradi¢ni (,sociologické®) reduktivni hodnoceni rozsahlého oboru biologie
jako védy redukovatelné na sadu uc€ebnicovych poucek ze zakladnich Skol. Stejné tak se objevuje
nerozliSovani mezi biologii jakoZto védeckym oborem a ,biologii“ jakoZto ,lidovou® metonymii pro
biologické procesy (s. 4: napf. biologicky vyzkum komunikace prvokd ma dle mého soudu na
gender — at uz jako performativni proces nebo kategorii zanedbatelny vliv).

Jako nepfilis sofistikované se mi dale jevi autoréino zachazeni s kategoriemi stereotypu, ktery je prvné
definovan velmi vagné (slovnikové, s. 5) jako ,stabilni prvek védomi“, tedy je prvné definovan
psychologicky a nadale extrapolovany jako nutné socialni a dale jako kulturni a historicky — mezi
témito skoky Ize rozliSit podstatné rozdily na nékolika urovnich (co do metody vyzkumu i samotného
procesu vzniku stereotypu: napf. nakolik je stereotyp podminény kognitivni zpUsobilosti, faktory
jako je vzdélani a ,duchem doby“?).

Z tohoto hlediska se mi jevi jako problematicka esencializace stereotypu, kterou autorka uvadi
v odkazu na Oakley - pokud plati, Ze stereotyp je ,hybridnim objektem“ na pomezi nékolika rovin
(psychologické, socialni, historické...), kde se bere jistota, Ze ,dité je ovliviiovano témito stereotypy
jesté dfive, neZ samo rozezng, jestli je chlapec nebo divka“ (s. 6, problematicka je zde samotna,




obtizné ,méfitelna“ kategorie ,vlivu* — mame néjaké kulturné/psychologick ad. definované
Linvariantni stereotypy“?)

S témito vyhradami se dale poji jista neaktualnost zakladni literatury, se kterou autorka v ramci
problematiky détského vyvoje pracuje (odkazuje se tradicné na Piageta a L. Bem: autorka blize
nevysvétluje koncepci ,metasdéleni”, s. 9), avSak je tfeba Fici, Ze pro samotny vyzkum a jeho
provedeni jsou tyto poznamky sekundarni.

Za velky klad prace povazuji autor€inu reflexi a oslabeni do jisté miry obecné systémovych hypotéz
presentovanych v Uvodnich strankach prace (s. 12, S. Kane).

Za zcela nadbyteCny povazuji exkurs na s. 16. k Platénovi a Aristotelovi prostfednictvim zastaralé
knihy (1978), ktera sama podobna pseudohistoricka kli§é pouziva.

Pfes uvedené vyhrady povazuiji text za povedeny, je napsan poutavym stylem s minimem stylistickych
prohfeskad.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE

6. NAVRHOVANA ZNAMKA vyborné.
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