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1. CIL PRACE:

Vytvoreni didaktickych interpretaci k vybranym povidkdmAE Poea. Cil spkn; picemz
nehodnotime skutaost, zda byly¢i nebyly ukité aspekty (postupy) éveny v praxi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Diplomova prace ma dobrou obsahovou uipveiplomant se kvalifikovah vyrovnal
s odbornou terminologii a vdemi pelbnymi teoretickymi vstupy, aby ve drubasti prace
naserpanych znalosti vyuZilCasténé owteni v praktické vyuce povaZujeme zidpnou
hodnotu.

3. FORMALNIi UPRAVA:
Dilo je po formalni strance na dobré Urovni; upodme pouze na drobnosti v nejednotném
uvacni intertextovych odkaz (pied i za interpunkci), coZz se projevilo kombinaciowb
piistupt na s. 12. Vysledek nepovaZzujeme za zavaznou chyjlwZ za nepozornosttip
finalizaci textu, ktery je jinak z formalniho hle#tea v pdadku. Chvalyhodna je také
kompozEni vyvazenost celku.

4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE:
Hodnotime velice zddou diplomovou préaci, ke které nerieba rozsahlejSich komenhia
Autor zcela jast prokazal drove svych teoretickych znalosti, algepevsim schopnost
vyuzit jich v praktickych aplikacich. Déle prokazae neni zas tak obtizné vyrovnat se
v praxi s modernimi (atasto doportovanymi) didaktickymi metodami, a to z&asto
nedostaténychc¢asovych dotaci. Spravnaké poukazal na skutgosti, Ze doslo kKast&énéemu
ovéreni metod, Ze jim Zaci a studenti rozjin Ze jsou ochotni aktivh a kreativig
spolupracovat (ba t¥il) a Zze by ndlo dojit v brzké budoucnosti k plo§g&imu vyuzivani
zkoumanych postupv praxi nasich Skol.

NiZze upozornime na mégasta negativa, ktera vsak vyréggmedegraduji celkovy pozitivni
dojem: zavaZzgsi pravopisné chyby viftesti minulém a v interpunkci (ngma s. 7, 8, 9,
46); pouziti patraé stedowkého archaismu na s. pahebeném) nejednotnost v uvédi
titulu Maska ()cervené smrti— v3ude s malym pismenem a na s. 3 s velkym. oV tét
souvislosti upozdtujeme na vysitlivku na s. 7, kde autor upozornil na podobny jpEobu
slova Zvracenost M¢l by proto napiklad objasnit roli alegorieip psani velkého pismena
(protoze alegorii vyslovenuvadi) — viz nap stedowky titul Hadani Pravdy a Lzi. Na s. 10
mohl také upozornit na ,8mici se” @ti a spolénost v souvislosti s nefmicim se kanonem.
Na s. 16 pak vymezil literaturu proti liter&u(ve vytu dalSich druth uméni), nebo se jedna
0 nefastnou a obtiznhinterpretovatelnou formulaci.



5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI
OBHAJOBE:
Na s. 10 piSete o neémicim se kanonu klasickych literarnich texitaky je VaS nazor na
potrebu piibézné aktualizace kanonu? A co v souvislostinsito aktualizacemi s texty jiz
nevyhovujicimi (nez@zenymi)?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Diplomovou praci doportuji k obhajolg.

Navrhované hodnoceni: Vyborné — velmi dokre
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