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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Pfedkladana prace se zamérfuje na problematiku détského astmatu a vyrovnavani se
s dopady, které tato nemoc ma nejen na dité, ale na celou jeho rodinu. Autorka
definuje cil vyzkumu jako ,porozumét situaci, ve které se nachazi rodiny s ditétem
trpicim astmatem® (pp. 1). Cil prace se podafilo autorce uspésné naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Praci povazuji za nadprimérné zdafilou. Autorce se v jeji praci podafilo obstat
klasickym kritériim sociologického ,femesla“ a zaroven predstavit text, ktery k tématu
pristupuje kreativné a s velkou mirou citlivosti k teoretickym konceptim i kvalitativnim
datiim. Prace ma jasnou strukturu a je dobfe vystavena kolem kritické reflexi nemoci
jako (rovnéz) socialniho jevu, ktery je navic ukotven v siti vztah( s blizkymi. Autorka
dale diskutuje koncept pécCe a kvality Zivota. Tyto koncepty se pfitom snazi
predstavovat netrivialnim zplGsobem, vzdy v uzkém provazani s jejich kritickym
zhodnocenim. ZavéreCna Cast teoretického oddilu je vénovana diskuzi nad moznosti
vyuziti pfistupu Actor network theory a nového materialismu pfi studiu zazivani
nemoci. Zvoleni této perspektivy povazuji za odvazny krok a musim s povdékem
konstatovat, ze autorka nezlstava pouze u predstaveni téchto perspektiv, ale
aplikuje je i pfi samotné analyze (ackoliv jen v jedné dil¢i kapitole — v ostatnich
Castech se tato perspektiva spiSe vytraci). Empiricka ¢&ast prace vychazi
z kvalitativnino vyzkumu, ktery se zaméfil na pét rodin, kde jedno z déti trpi
astmatem, pfi¢emz byly dotazovani rizni aktéfi/rky v rodiné (v€etné déti samotnych).
Autorka vhodné vyuziva pfistup tzv. illness narratives. Design vyzkumu je dobfe
vystaveny. Autorka diskutuje vSechny zasadni aspekty a z prace je vidét, Zze k jeho
realizaci pfistoupila velmi zodpovédné. Samotna analyza dat se pohybuje na velmi
vysoké urovni a obstoji i pfed naroCnymi kritérii. Autorka ma velky cit pro praci
s kvalitativnimi daty, které pouze nepopisuje, ale skuteCné interpretuje. Analyza
navazuje na jeji teoretické pozice a pfedstavuje nemoc jako Zivou soucast Zivota




rodiny. Ukazuje, jakym zplsobem formuji zkuSenost s nemoci i dalsi aktéfi/ky, at jiz
Zivi (sourozenci, lékafi/ky...) & nezivi (inhalator, poCasi...). Prace diskutuje razné
roviny zkuSenosti détského astmatu, které dohromady skladaji velmi pusobi obraz.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Formalni stranka prace je velmi dobra. Prace s literaturou nevykazuje Zzadna
pochybeni. Prace je pfehledné strukturovana a pracuje s relevantnimi zdroiji.
Stylisticky projev autorky je velmi dobry a souzni se zaméfenim prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Predkladanou praci povazuji za vyrazné nadprimérnou (prace by mohla bez
problému obstat i jako prace rigorézni). Autorce se podafilo vytvofit vyzraly text, ktery
doklada velkou miru sociologické imaginace a orientace vtématu. Prace je
vyrovhana ve vSech dilCich oblastech — ma jasné teoretické ukotveni, které je
propojeno s analyzou. Vyzkum je dobfe navrzeny a realizovany. Analyza jde za
pouhou deskripci a C&tenarstvu pfinasi skuteCné porozuméni danému fenoménu.
Autorka osvédCuje schopnost prace s kvalitativnimi daty na drovni, ktera prekracuje
standardy bézné vtéto fazi studia. Ocenuji i stylistickou uroven textu, ktera
napomohla k tomu, Ze Cist tuto praci pro mé bylo skute¢né potéSenim. Domnivam se,
Ze prace by si po pfepracovani zasluhovala publikovani v nékterém periodiku Ci
alespor ocenéni ve formé zvlastniho uznani/pochvaly pfi statni zavére¢né zkousce.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE

V praci diskutujete koncept kvality Zivota (well-being). Jak hodnotite zpusob, jakym je
stimto konceptem nakladani pfi studiu/hodnoceni zkuSenosti chronického
onemocnéni? Jakou definici ¢i uchopeni toho, co je to kvalita Zivota, povazujete vy
osobné za nejvice nosnou?

V teoretické Casti pouzivate citat Martinéze o tom, Ze ,astma je jako laska. VSichni
védi, jak vypada, ale nikdo ho neumi definovat.“ (pp. 10). Promitala se tato
nejednoznacnost definice astmatu i do toho, jak o této nemoci uvazovali jednotlivi
aktéri v rodiné? Jak chapali to, co astma vubec je, a s jakymi informace pfi tom
pracovali?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Praci navrhuji k obhajobé a hodnocenim stupném vyborné.
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