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Hodnoceni diplomové préce oponentem

Nézev préce: | Navrh induké&nosti 6mH

Student: Bc. Vojtéch DOLEZEL | s | E15N00S1P
Oponent: | Ing. Vladimir Kindl, Ph.D.

Kritéria hodnocenf préce oponentem Max. body ’ PFid&lené body

SpInéni zadanf prace (posuzuje se i stupeni kvality spinén) 25 [ 20

Odborna Uroveri prace 50 ‘ 50

Interpretace vysledk@ a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 ' 12 T
l@ma’!m’ zpracovani prace, dodrzovani norem 10 ] 10 J

Hodnocenf obsahu a kvality préce, pFipomninky:

Pfedkladand diplomova prace je zpracovéna velmi petlivé a systematicky a je doprovazena kvalitni grafikou,
StéZejni Cast prace obsahuje velmi detailn| rozbor navrhu civky s valcovou dutinou, doplnény mnoZstvim
literarnich zdrojli a plivodnimi komentaFi autora. Bodovou penalizaci si viak zaslou?f navrh civky s pravouhlou
dutinou. Dle mého nazoru mohl autor tomuto bodu zadani vénovat mnohem vice péce.

Slabsim mistem préce jsou té3 konecno-prvkové modely, které by bylo mozné déle vylepéit a zvysit tak jejich
presnost,

AZ na tyto nedostatky je prace velmi kvalitni a plsobi ucelenym dojmem. Navic autor nad rdmec svého zadani
E’O,Séa"”v?, verifikoval celkem pét vzorkfl civek s definovanou indukénosti, a proto praci hodnotim stupném
vyborné".

Dotazy oponenta k praci:

13 Jak by vysledky MKP modelti ovlivnilo zavedenf oteviené okrajové podminky namisto podminky A=0?
2) Z textu prace vyplyva, Ze jste pro vyp Jak
b

1 3 ocet indukénosti vyuzival analyzy stacionarniho magnetického pole.
y vysledky ovlivnila harmonicka analyza?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie Kiasifikacni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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podpis oponenta préace



