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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zaddnim prace?.......evvvvvvreereienennnn. 24 aN0 Cne
2. Nechybi v praci formulat Zadeii 7 ....oooovveveneeeieieceieeeeeceeesieecseeseeeeens 2] NECHYD chybi []
Neechybi v praci. ProfilaSeni % msasiimoa e i i nechybi chybi []
Nechybiv praCilbsah T oo nechybi chybi []
Nechybi v prici kapitola LHeratura? .........cceieonioniosiienesecnsesnnneennenn P NEChYbi chybi []
3. Je ¢lenéni price logické a prehledné? ...t ano [] ne zcela [ ne
4. Je diskuse logicka a s dobfe zdiivodnénymi zAvEry? ...co.oovvievvinircrinieninnnnn. X @n0 ] ne zcela (I ne
5. Je kapitola zaveér jasné formulovand? ... ano [] ne zcela [ ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace?. ... ano [] ne zcela [ ne
7. Je seznam pouzitych zdrojii informaci bez chyb .......ccocooveirreeeieecee [] ano ne zcela [ ne
U ITIN s o oo e e D S BB SRS ] ano ne zcela [ ne
8. Je cizojazyéné resumé Bez Chyb?.......cciveeincieiie e rer e ano [] ne zcela [ ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a piilohy nezbytné? ........coocecieiiiiciiiniinns ano ] ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a piilohy dostateéné kvalitni?....................[] ano ne zcela g
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ......cccocoovevieceneceecvceeeeeen P ano. [ ne zcela [ne
12. Jsou taxonomickeé pojmy bez chyb? ..., ano []ne zcela [ ne
13. Doporugujete praci k obhajobé? ..., ano [ ne
14. Dopliite hodnoceni PraCE: .......ivoiemmiminemiiansnssssmsesressiasaaii [] vyborné
B4 velmi dobfe
] dobfe

[] nevyhovujici
15. Do diskuse navrhuji otazku ve znéni:

V ¢em spatiujete potenciil vyzkumu vlivu tézkych kovii na fenotyp chlorokokalnich ras skupiny Scenedesmaceae?

Nedilnou a povinnou soucasti hodnoceni kvalifikacéni prace je slovni vyjdadieni se k prdci
s podrobnym uvedenim pripominek a zdivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formulire.



Autorka se ve své praci zaméfila na vyzkum fenotypové plasticity kmene chlorokokalni fasy Desmodesius
armatus. Studovany kmen byl vystaven vlivu nékolika koncentraci médi a zinku za pfesné stanovenych podminek
kultivace. Predlozena prace pfinasi cennd, dosud nepublikovana data o chovani této sladkovodni fasy v laboratornich
podminkach. Vyzkumu piedchazelo stanoveni hypotéz a vytvoFeni metodiky prace. Diplomova prace je rozélenéna na
teoretickou &ast, ve které autorka pfinasi podrobné informace o stavu poznani fenotypové plasticity a to nejen
u zelenych fas. Nasleduje kapitola Metodika, ve které autorka podrobné rozvddi jednotlivé kroky kultivace,
mikroskopického pozorovéni, sbéru dat a jejich nasledného statistického vyhodnoceni. Vysledky prace pak shrnuji
informace z obou separtnich linii prizkumu (vliv médi, vliv zinku). V kapitole Diskuse se studentka pokusila ziskana
data propojit s informacemi dostupnymi z literatury. V nékterych pasazich je tato kapitola pfili§ rozvlekla a jsou zde
zbytetné opakovany informace z piedeslych kapitol. Nutné je zde oviem podotknout, Ze studii, které jsou zacilené na
sledovani vlivu zmingnych t&Zkych kovii na scenedesmoidni fasy, je naprosté minimum, navic studie zaméfené na
sledovani zmén buné&nych proporei jsou zcela ojedinglé.

Prace je zpracovina petlivé, az na nékteré chyby v citovani literatury (bliZze niZe v textu). Seznam pouZité
literatury je tictyhodny, vystavény zejména na cizojazyéné odborné literatufe. Celkovy dojem z price je velmi pozitivni.
Price pfinasi cenné informace o chovani jiz nékolik let studovaného kmene zelené fasy za laboratornich podminek a
poskytuje tak voditko pro dali studie vlivu tézkych kovi u této fasy.

Velmi ocefiuji autoréinu samostatnost pfi vyzkumu. Praci doporuéuji k obhajobé. Vzhledem k ¢etnym chybam
v citovani literarnich prament navrhuji znamku velmi dobfe, aviak v zdvislosti na vysledcich obhajoby a rovni daliich
obhajovanych praci bych se vzhledem ke kvalitnimu zpracovani predloZené diplomové price nebranila lepsimu
hodnoceni.

Chyby v citovani literatury v textu price a seznamu literatury:

— str. 7 a Il — publikace Goldberg (2012) je ve skutecnosti praci kolektivu autorti, totéZ plati i pro publikaci Cosiins
(2006) — str. 10, Hendry (2008) — str. 11, Ragazzola (2013) —str. 13;

— v textu price je odkazovdno na publikaci Fusco et Minelli (2010), uvedend price viak v seznamu literatury
uvedena neni, totéZ plati pro praci Pitter (1999) — str. 18;

— na str. 12 je odkazovano na praci Egana et Trainora (1992), price v seznamu literatury viak uvedena neni,
pravdépodobné chtéla autorka odkazat na praci autor( z roku 1991, Pravdépodobné se tedy jedna o pfeklep v roce
vyddni studie;

— v textu prace (str. 10) je odkaz na publikaci Dewitt et Scheiner (2004), v seznamu literatury je v3ak citace dvou
kapitol v této knize. Autory téchto kapitol jsou Berrigan et Scheiner (2004) a Windig et al. (2004), obé tyto kapitoly
jsou v prici na jiném misté citovany spravné;

— v textu prace je uvadén odkaz na praci kolektivu autorii Abd-El-Monem et al. (1998), v seznamu literatury je ale
pouze préce kolektivu autori Abd-El-Monem et al. z roku 2015;

— v seznamu literatury jsou uvedeny mnohé tituly, které nejsou citované v textu price: Bradshaw (1973), Stearns
(1989), Al-Homaidan et al. (2011), Baker (1974), Brakefield et Reitsma (1991), Guayasamin et al. (2015), Hiyama
et al. (2012), Howe et Merchant (1992), Iwata et al. (2013), Khan et al. (1976), Macfie et al. (1994), Miklosi
(2007), Qostra et al. (2011), Ostrander et Wayne (2005), Parker et al. (2003), Poulin et al. (2007), Sexton et al.
(2002), Weismann (18735, 1876) a Woltereck (1909);

—  pofadi tituld De Jong (2005) a De Jong et Bijma (2002) v seznamu literatury by mélo byt opaéné — pfednost ma
prace jednoho autora, nasleduji tituly 2 a vice autort.
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