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10. Jsou viechny tabulky, obrazky a pfilohy dostate¢né kvalitni? ...................

11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? .......ccooivveeieicicrcciins

1
1
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. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace? .......ccovvvrveevervecvrenne
. Nechybi v praci formuldlf Zadani ?........ccoevvvviiinincinicniieeveee s
Nechybi v praci ProflaSeni ? ...
Nechybi v praci OBSall 7 ...t ere s areenens
Nechybi v praci kapitola Literatura? ......oocovvvioioicieeceeeeeeve v sisevsnens

. Je ¢lenéni price logické a prehledné?........coooviiniiiiiiiie,
. Je diskuse logicka a s dobfe zdlivodnénymi zavery?...........covvvvevevvvrirneenenn,
- Je kapitola zaver jasné formulovana?........coiiiiiinnncnn e
. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? ........c.cocevverieviviiennnn,s
. Je seznam pouzitych zdrojil informaci bez chyb .....c.ccocvvvvvvvevriiiicciise,
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. Je cizojazy€tné resumeé bez chyb? ...

. Isou viechny obrazky, tabulky a pFilohy nezbytné?..........ccvvviviivivivniennnn,

2. Jsou taxonomicke pojmy bez chyb? ......cocoooiicviivivievccee e
3. Doporuéujete praci k obhajobd? ..o

4. - Doplite hodnoeenl PLrACES . uwsmssisms s s svmmsi i i s
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15. Do diskuse navrhuji otazku ve znéni: Cim si vysvétlujete piitomnost druhu Piratula hygrophila v materilu pasti na
suchém stanoviti?

Nedilnou a povinnou soucdsti hodnoceni kvalifikacni prdce je slovni vyjddreni se k prdci
s podrobnym uvedenim piipominek a zditvodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tolofto formulire.

Datum: 2.zafi 2017
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Predlozena prace ma 53 ¢islovanych stran a 6 stran piiloh a svym rozsahem spliiuje pozadavky
kladené na diplomové prace. Svym zaméfenim navazuje na bakalaiskou praci, tentokrat viak byl
cilem vyzkum sezénni dynamiky epigeickych pavoukti. Formalni ¢lenéni prace je spravné, v uvodu
je detailné popsana charakteristika tizemi i jednotlivych stanovist’. Nésleduje kapitola vénovana
metodice sbéru i vyhodnoceni vysledki a po ni jiZ nasleduje prakticka ¢ast. Prace je napsana

s relativné malym mnozZstvim preklepti a chyb, ale nékteré formulace piekvapi — napf. ,,Nasledné byli
exemplafi deterrminovani®...¢i ,,...byli vybrani exemplaii pavouki® na str. 8. Sezénni dynamika
byla po domluvé pro vétsi piehlednost graficky zpracovana pouze u vybranych pocéetnéjsich druht
pavoukil a vysledky spravné okomentovany. Rok 2016 byl bohuzel obecné na urcité skupiny hmyzu i
pavoukovctl chudsi, snad jako disledek extrémné horkého a suchého léta 2015. Diskuse je vécna,
srovnava vysledky s udaji v odborné literatuie a s vysledky vyzkumu araneofauny podobné lokality
PR U Polinek. K praci mam pfipominku ohledné citaci literatury v textu — pokud jsou pouze dva
autofi prace, nepouziva se a al. (Buchar a al. 2002), ale odcituji se oba autofi. Samotna zkratka a al.
se u odbornych praci nepouZziva, vzdy et al. To plati pro vSechny citace v praci.

K praci nemam zasadni pfipominky a vzhledem k velkému objemu terénni a laboratorni prace
hodnotim stupném vyborny v zavislosti na priibéhu obhajoby.

V Plzni dne 2. zati 2017 s



